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RESUMO: Este artigo trata da aplicagdo do conceito de Interdisciplinarida-

de ao campo da Sadde Piblica.

A marca fundamental da 4rea & a sua intrinseca complexidade que desafia

qualquer abordagem unidisciplinar,

ainda quando, tanto a Medicina como a

Satde Puiblica estejam dominados pelo modelo bio-médico.

O conceito de Interdisciplinaridade & aqui tratado, criticamente, dentro da
Teoria do Agir Comunicativo, de Habermas, qus combina a cooperacio entre
os diferentes ramos do saber, (a filosofia, as ciéncias) & ética social e o senso
comum,. Desta forma a problemé&tica da Interdisciplinaridade se apresenta
como um tema instigante para a ciéncia ¢ para a vida enquanto formg de co-
nhecimento, enquanto questionamento do poder e também como interesse

de cidadania,

UNITERMOS: ‘Antropologia, salide. Etica Social, saiide, Ciéncias socials,

satde,

INTRODUGAO

Este trabalho visa colocar alguns
pontos para pensar a INTERDISCIPLI-
NARIDADE no campo da Satde Publica.
Nés profissionais da é4rea, que temos
como objeto concreto de trabalho, a
saude e a doenga no seu dmbito social,
deparamo-nos com uma questao episte-
moidgica crucial. Nenhuma disciplina
por si s6 dé conta do objeto a que per-
seguimos, porque ele envolve ao mesmo
tempo e concomitantemente, as relagdes
sociais e o social propriamente dito, as
expressdes emocionals e afetivas assim

como o bioldgico que, em Ultima instan-
cia, traduz, através da salide @ da doen-
¢a, as condigdes e razdes sécio-histéri-
cas e culturais dos individuos e grupos.

Como o bioldgico expressa o social?
Como o social sk realiza no biolégico?
Como as peculiaridades individuais me-
diatizam o caréter da reagédo humana aos
estimulos externos? Essas sao algumas
das perguntas-chaves da nossa area.

Em seu trabalho antropolégico, reve-
lador dos interrogantes que afligem o

-campo da investigagdo afeto 3s questdes

humanas, Marcel Mauss insiste na ne-
cessidade de encontrar um paradigma
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capaz de articular exatamente Os trés
niveis com os quais trabalhamos, sob o
enfoque a que denomina ‘‘fato social
total”’. Usando o conceito de “comple-
mentariedade dinamica’’ esse autor
afirma que n3o hd contradigdo entre
o social propriamente dito, o psicoldgi-
co e o bioldgico e simuma relagdo pecu-
fiar que necessita ser apreendida em to-
da a sua dimensdo. “Nao podemos estar
seguros de haver atingido o sentido e
a fungdo de uma instituigdo, diz Mauss,
se nido pudermos reviver sua incidén-
cia sobre uma consciéncia individual”
(Mauss, 1974).

A complexidade bisica das questdes
da Satide Pablica esté colocada.

No entanto, essa complexidade se
torna muito maior quanto mais especifi-
camos os objetos teméticos com o0s
quais trabalhamos. Esse fato traz & tona,
de imediato, a necessidade de uma
abordagem interdisciplinar que seja ca-
paz ao mesmo tempo de preservar a au-
tonomia e a profundidade da pesquisa
de cada 4rea envolvida e de articular os
fragmentos do conhecimento, ultrapas-
sando e ampliando 8 compreensdo plu-
ridimensionai dos objetos.

Consciente da questdo, a ABEM (As-
sociagio Brasileira de Educagéo Médica)
patrocinada peta OPAS produziu um do-
cumento Ciéncias Sociais e Bioldgicas
no Curso Médico: enfoque interdiscipli-
nar. {1989). Nesse trabalho a critica in-
.terna do modelo bio-médico e da satde
publica {que dificiimente foge a ele) esta
colocada nos seus aspectos mais pro-
bleméticos e numa chamada para se re-
tomar a reflexdo nos niveis epistemolé-
gicos, técnico-programaticos e politico-
organizacionais da formacéo médica.

O texto da ABEM refaz a incorporagéo
histérica das ciéncias & 4rea da satde,
mostrando como esse processo se dd
numa relagdo de poder entre campos do
conhecimento desembocando num esta-
do da arte e da praxis bastante peculiar.
Ao mesmo tempo em que predominam os
modelos bio-médicos como determinan-

tes na definigao das politicas, das prati-
cas e dos curriculos de formagdo dos
profissionais de satide, existe uma insa-
tisfagao com os resuitados que se apre-
sentam, abrindo portanto, um caminho
de possibilidades e de reviséo.

A interdisciplinaridade na éarea da
Satide Publica, mais do que uma impo-
sicdo externa coloca-se como exigéncia
interna tendo determinadas condigdes
epistemolégicas como diretrizes basicas.
Ou seja, ‘¢ necessario realizar a critica a
dominagao do modelo bio-médico tradi-
cional mas de forma interior & questio
da satide. E ndo apenas através da jus-
taposi¢io pura e simples de um modelo
sociolégico de anélise da realidade. Es-
sa justaposi¢do ndo propicia por si s6 a
transitividade dos conceitos e da lin-
guagem, criando muitas vezes mais difi-
cuidades que possibilidades explicati-
vas. A interdisciplinaridade na compre-
enséo da salde sé pode ser construida
dentro de uma visdo sécio-filoséfica ca-
paz ndo sé de fazer a critica & fragmen-
tagao e ao funcionalismo da concepgao
tradicional, mas de realizar uma propos-
ta epistemoldgica articuladora de “uma
axioméitica comum a um conjunto de
disciplinas”. {Guy Michaud: 1972, 14).

Procurarei fundamentar essa idéia a
partir da reflexdo de alguns filéscfos
que hoje s@o reconhecidos dentro dessa
temética, porque se a interdisciplinari-
dade envolve problemas das mais dife-
rentes ordens, antes de mais, é ao nivel
da filosofia que se inicia o debate.

Usarel aqui o pensamento de quatro
autores principais: Gusdorf {1974); Ja-
piassu (1981}); Castoriadis (1987) e Ha-
bermas (1987). Todos eles partem de
uma critica veemente a fragmentag¢éo do
conhecimento; & institucionalizagao e
aprisionamento do saber nas universi-
dades e & crescente valorizagdo "'per si’’
do saber técnico. Essas avalia¢gdes se
fundamentam no préprio fato da ciéncia,
anquanto instituicdo no sentido pleno
do termo, ser marcada pelos materiais,
pelas formas de organizacdo e divisdo
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do trabalho e pela ideologia que articula
as relagbes sociais das sociedades mo-
dernas,

Os referidos autores denunciam o
"obscurantismo’” (Gusdorf}; o estrei-
tamento do conceito de racionalidade’
{Habermas); "a anarquig intelectual can-
ceriforme” {Japiassu); ‘'a fabricagdo do
atraso mental e da servidao’’ (Castoria-
dis) como alguns dos problemas atuais
da ciéncia baseada no conhecimento
unidisciplinar. Por outro lado, consta-
tam de que nédo basta reunir varios es-
pecialistas de diversas disciplinas como
se esté fazendo frequentemente, desde a
década de 70 até hoje, porque isso nao
garante um avango no conhecimento in-
terdisciplinar. Masmo porque. seria
ingénuo -pensar que os problemas do
conhecimento poderiam ser resolvidos
independentemente de profundas trans-
formagdes da organizagdo social e da
orientagdo histérica (Castoriadis: 1987,
232). Pois & o materialismo mecsanicista
que instaura o divércio entre o conhe-
cimento da natureza exdo mundo social.
{Japiassu: 1981, 88}. Portanto & ne-
cessario desenterrar as dimensdes da
racionalidade a partir de uma viséo mais
ampla, macroscépica e descentralizada,
conclui Habermas (1987, 527). E ne-
cessario construir uma ‘‘epistemologia
da convergéncia’” entre as disciplinas,

propde Gusdorf, a fim de se avivar o de-

sejo humanista, o Unico capaz de unir
novamente o saber fragmentado que
"desnaturaliza a natureza’' e “desuma-
niza a humanidade. (1874).

ESCLARECENDOQ O CONCEITQ

A problemética interdisciplinar tem
sido mais fortemente colocada a partir
da década de 60, como necessidade de
transcender ¢ atravessar o conhecimento
fragmentado. Vérios termos passaram
entdo a ser empregados para significar
esse objetivo como multidisciplinarida-
de”, “pluridisciplinaridade™, “‘interdis-
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ciplinaridade’ e "‘transdisciplinaridade’.

Os dois primeiros vocdbulos tém sido
empregados para designar uma prética
corrente que se instalou nos meios
cientificos € consisté na reunido de vi-
rios especialistas que.focalizam deter-
minado tema comum sob ‘seu &ngulo
particular. Creio que isso tem se dado
frequentemente nos cursos da &rea de
salide e particularmente em congressos
e simposios, onde cada “‘expert’” passa
sua visdo prépria sobre 0 assunto. D4-se
aqui uma justaposi¢do de visbes e nao
uma integragdo real entre as disciplinas.

A interdisciplinaridade (ainda que

como proposta} procura estabelecer co-
nexdes e correspondéncia entre as dis-
ciplinas cientfficas. Ela se coloca hoje
como uma alternativa na busca de
equilibrio entre a anélise fragmentada e
a sintese simplificadora, "‘entre a espe-
cializagdo e o saber geral, entre o saber
especializado do cientista e o saber do
fildsofo.” {Siebeneichler: 1989, 156).

Pensada do ponto de vista episte-
molégico, a -interdisciplinaridade vai
desde a pura comunicagio de idéias até
a integragio de conceitos diretores, de
metodologias, de procedimentos e de
dados, até a organizagdo da pesquisa.
{Guy Michaud: 1986, 12).

Um dos maiores pensadores do_tema,
Gusdorf demonstra em seus estudos,

-que a preocupagdo com a, integragéo do

conhecimento vem desde os sofistas e
romanos até a atualidade, tornando-se
particularmente evidente nalguns mo-.
mentos. histéricos. Por exemplo, asta foi
uma questdo central para os Enciclope-
distas Franceses no século XVII, con-
substanciada na reflexdo sobre a passa-
gem do mulitiplo ao UNO,

Hoje Gusdorf retoma a problemética,
mostrando & necessidade de buscar uma
racionalidade mais ampla do que a da
ciéncia matemdtica e que, ac mesmo
tempo preserve o rigor e a exatiddo
desse ramo do saber e inclua a compre-
ensio das significagbes do mundo vivi-
do. Gusdorf apela para a urgéncia da
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salda do obscurantismo crescente pro-
vocado pela fragmentagio que .esquece
o ser humano como ponto de partida e
ponto de chegada do conhecimento. Es-
se obscurantismo do mundo moderno,
segundo Gusdorf, tem contribuido para
a perda do equilibrio indispenséve! 3
manutengdc da vida, com riscos de en-
venenamento ¢ perversido do meio am-
biente e até da destruigdo do planeta.
Por isso, segundo o autor, 8 necessirio
submeter a inteligéncia técnica a uma
ciéncia humana, que tenha o humano
como objeto explicito, & uma cidncia da
natureza. capaz de mostrar como o ho-
mem af se situa.

Na verdade, Gusdorf preconiza a
existéncia de um saber geral e supsrior,
uma ‘‘cléncia humana” reagrupadora e
rearticuladora das diferentes cidncias
em torno do ‘‘humano”. O autor consi-
dera que a construgdo da interdiscipli-
naridade € acima de tudo uma tarefa fi-
loséfica cuja dimensdo consistiria em
conclamar o saber cientifico a uma con-

versdo ética e a uma postura ativa em -

favor da integracdo do conhecimerito,
buscando os elementos gerais e comuns
de cada disciplina e seus limites.

Criticando Gusdorf, Siebeneichler
chama ateng¢do para o voluntarismo de
seu pensamento, capaz de diagnosticar
em profundidade :0s problemas de par-
celizagdo do-saber, mas “idealista” nas
suas alternativas para mudanga. Gus-
dorf propde a monopolizagdo dos filéso-
fos sobre o discurso interdisciplinar o
“ndo consegue atingir o nivel da me-
diagdo hermendutica, o solo onde &
possivel preparar o retornc do geral
para o particular e a valorizagdo de ca-
da uma das diferentes especialidades.”
(1989, 164),

Minha proposta (da mesma forma que
a de Siebeneichler} & pensar a interdis-
ciplinaridade a partir de uma teoria ge-
rai de racionalidade humana. E nessa li-
nha que se coloca a reflexdo filosdfica
de Habermas, cujo pensamento abre
perspectivas de abrangéncia e de me-

diagao para um humanismo radical que
responderia, em wltima instancia, pelo
sentido do labor no campo cientifico.

Na Teoria do agir Comunicativo, Ha-
bermas desenvolve, como uma das idéias
centrais, 0 pensamento bésico de que a
sociedade moderna tende 2 estreitar o
conceito de racionalidade as suas di-
mensdes cognitivo-instrumentais, dei-
xando de fora os elementos ético-norma-
tivos e estéticos-subjetivos. Na necessi-
dade de diagnosticar e reverter esse
quadro, Habermas pensa a saida através
da filosofia, como também queria Gus-
dorf. Porém, segundo Habermas, trata-
se de construir uma filosofia critica que
$e apoié em dois eixos complementares:
a) atividade comunicativa. e
b) razéo comunicativa.. '

Nesse sentido a filosofia nio reduzi-
tia seu papel a um posicionamento ape-
nas critico e negativo em relagio i so-
ciedade contemporanea, mas. ampliaria
sua atividade num labor.cooperativo, fa-
zendo a mediagdo entre-a filosofia e as
cidncias, entre a-culturasofisticada dos
especialistas em ciéncia e técnica e o
mundo vital. Portanto,aqui se supde,
em primeiro lugar, a transformacéo da
filosofia em critica: em seguide, em pro-
cesso de cooperagédo interdisciplinar, A
filosofia declina de seu espago de tribu-
nal da razdo, para ser mediadora entre
os “experts’’ das ciéncias e o mundo da
vida cotidiana,

A cooperagdo interdisciplinar mante-
ria duas atitudes criticas.fundamentais:
de um-lado, em relagdc & racionalidade
técnica, instrumental e & ideologia tec-
nocréatica; de outro, em retagdo a tentati-
va de colonizagdo do mundo vital pela
ciéncia e pelas tecnologias sofisticadas e
a ideologia funcionalista que as justifica.

A mudanga de paradigma proposta
leva a vivenciar uma tensido paradoxal
entre & cooperacéo interdiscipiinar e a
critica de pretensido de validade das dis-
ciplinas; entre a filosofia da conscién-
cia; onde o sujeito se refere aos bbjetos
para representd-los como sio ou para
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intervir neles e torna-los como deveriam
ser; e a filosofia do agir comunicativo,
onde o sujeito cognoscente, no seu pro-
cesso de desenvolvimento ¢ obrigado a
entender-se @ entender-se com os ou-
tros, sobre o significado da agao. No pri-
meiro caso, o sujeito é aquele qus se re-
laciona externamente com os objetos pa-
ra conhecé-los, para agir e para domina-
los. No segundo caso, o sujeito est4d em
interagdo com outros sujeitos, preocu-
pados todos com o que pode significar
conhecer objetos, pessoas e coisas.

A abordagem interdisciplinar tal co-
mo pensada por Habermas passa por
trés pressupostos:

a} Parte do principio de que a ciéncia
{seja qual for) ndo tem um comego ou
um ponto de apoio totaimente certo e
seguro que a conduziria a uma
evidéncia ultima. Nio possuindo uma
fundamentagdo transcedental e in-
falivel, o caminho de construgido do
conhecimento & o processc racional
de entendimento desse saber com
outros saberes e em sua relagéo com
o mundo vivido, com a vida prética;

b) As ciéncias abstratas e a tilosofia tém
que entrar em entendimeto com as
cidncias empiricas, buscando sempre
criticar e avaliar 0s pressupostos ge-
rais de determinado saber, e o dis-
curso argumentativo relacionando as
descobertas obtidas, a questdo ética
e a subjetividade. Haveria entio uma
busca de unidade da razdo, expondo
o trabalho cientifico ao controle dire-
toc de um “‘coro de muitas vozes"
através da proposta interdisciplinar,
kssa “‘exposicdo’ requer, de um la-
do, o reconhecimento dos limites dos
pesquisadores, das disciplinas e dos
proprios. campos do conhecimento;
de outro, um dialogo critico que, ao
articular o trénsito das diferentes

linguagen o rumo de um
@umanismo radical’™SHcomo fim de

todo conhecirmenta.”

74

¢) Em terceiro lugar, a teoria da racio-
nalidade interdisciplinar de Haber-

mas esta referida incondicionaimente

&8s estruturas do mundo cotidiano

onde se articulam os produtos da -

ciéncia e da técnica como cultura, a
cultura no seu sentido mais amplo, a
linguagem dos leigos e onde os pro-
biemas do.mundo contemporineo
séo experimentados por todos nds
linclusive pelos cientistas) com a
prépria forga explosiva da vida.

O conceiteo de razdao comunicativa,
seguindo o raciocinio assinalado acima,
¢ para Habermas, sinénimo de agir co-
municativo, ou seja, traducdo de uma
postura ativa de interrelacdo e didlogo
interdisciplinar. Mais ainda, {da mesma
forma que na tenomenologia socioldgica
de Schutz e na hermenadutica de Gada-
mer), a agdo ¢ a praxis comunicativa
comum e cotidliana sdo erigidas ao altar
da dignidade epistemolégica, como
guardids e avaliadoras da praxis acada-
mica. Por isso, na -tleoria do agir comu-
nicativo, a racionalidade n&o pode ser
obtida na meditagdc monolégica e so-
litaria de um cientista.~-Essa comuni-
cagdo tem que ser iconstrufda sobre as
bases de uma coer:éncia de linguagem
entre as teorias distintas que possam
ser tratadas como fragmentos tedricos
de uma abordagém mais ampla.

No processo de tonstrugao interdis-
ciplinar hé entdo um duplo movimenta..
Em primerio lugar, p didlogo da aproxi-
magio e da possibilidade que leva a uma
busca de aprofundamento das discipli-
has no que tange laos conceitos mais
fundamentais; em segundo lugar, uma
busca de sintese que se apropria de
"fragmentos conve:rgentes" consegui-
dos sobretudo na transitividade e com-
plementaridade doé conceitos. Desta
forma h& uma busca de encontros
através de quest0es comuns e a cons-
trucdo de um saber que se supera e se
amplia em relagao & disciplina original.

Um dos temas que sobressai desta
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reflexdo & a questio da validade. Ela

- tem que ser colocada aqui, dentro de

outros pardmetros. Em primeiro lugar, o
“principio da hierarquia” entre as ¢ién-
cias substitui-se pelo "principio da coo-
peracdo’ possibilitando a transitividade
interna entre '‘fragmentos de ciéncia”,
conceitos e finguagens. Em segundo lu-
-gar, & "“validade interna’ nio responde
sozinha peio valor do conhecimento co-
mo tem sido colocado tradicionalmente
pelo positivismo,

Mas a validagio cientifica passa a

abranger pelo menos trés aspectos:

a) a validade proposicional, isto &,
aquela que verifica a relevancia do
objeto e da proposta, tanto para o
campo da ciéneia ao qual diz respei-
to, como ao nivel da relagdo com as
necessidades reais do mundo vivido;

b} a validade normativa gue abrange os
aspectos de métodos e técnicas no
desenvolvimento do objeto e/ou da
proposic¢ao;

¢} a validade subjetiva, ou seja, aquela
= que confere significado 3s descober-
tas cientlficas do ponto de vista ético

" @ benéfico a sociedade, através da

argumentagéo no “dislogo de muitas
vozes”,

CONCLUSOES

Mais do que conclusdes, gostaria de,
neste final chamar atengdo, para as difi-
culdades de construir uma proposta in-
terdisciplinar, e a0 mesmo tempo, co-
focs-la como o desafio possivel e de-
sejével na 4rea da saiide. _

Como diz Japiassu, & fundamentai
quebrar a santa alianga entre a ciéncia,
técnica e indlstria e em consequéncia,
acabar com dois mitos: o primeiro é o da
ciéncia pura e imaculada conduzindo ne-
Cessariamente ao progresso, Na 4rea da
salde o mito do desenvolvimento que

alimenta a indistria e a tecnologia médi-
cas é um dos grandes responsaveis pelo
descalabro do ponto de vista humanista
do sistema de salide. Sua razio técnica
esta totalmente desarticulada das muitas
razdes sdcio-histéricas e culturais abafa.
das pelo saber bio-médico fragmentério.
O segundo, é de que h& verdade SeMmy
deontologia ¢ ciéncia sem poder. Na drea
da salde, 0 grande mérito das anéalises
histérico-estruturais da segunda metade
da década de 70, em diante foi tentar
desmistificar a “ingenuidade” do siste-
ma médico e valorizar os movimentos cj-
vis pela ética médica. Contudo & muito.
pouco o que se tem conseguido, porque
em Gltima instancia, até dentro dos mo-
vimentos progressistas do setor, a cién-
cia é vista hierarquicamente e a hegemo-
nia é dada ao modelo bio-médicq.-- -
Mas, como foi dito no inicio, a questdo
do esfacelamento do saber, nio & apenas
Uma questao interna ao campo cientifico.
De umiado, o préprio contexto histérico
da sociedade fragmentaria e pragmética
produz; -pela “‘forga da- gravidade'” uma
quantidade enorme de disciplinas que se
esfacelam e se sustentam na razdo técni-
ca. De outro, h& reaimente sérios obsts-
culos -epistemoldgicos que ndo podam
-ser subestimados na tentativa de circu-
lagdo. comunicativa dos saberes "“técni-
cos” das disciplinas, Na area da salide,
observa-se a existéricia dessas duas face-
tas inibidoras. A primeira impressao,
como em qualquer érea, é de que quanto
mais tomamos umsa fatia da realidade,
meihor temos condi¢do de domina-la,
E hé& nisso uma parcels de verdade,
Porém, o equivoco se instaura quando a
verdade descoberta da parcela aparece
como o todo, substitui o todo e se basta,
E ha também outro obstaculo. A prépria
construgdo interdisciplinar tende a se
isolar e a constituir-se como campo
autonomo, fugindo aquela dialética
que ja preocupava os Enciclopedistas
Franceses, entre o UNO g o MULTIPLO.
Um dltimo obstéculo para o qual é
importante chamar atencéo sdo os de
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ordem psicossociais de dominagdo dos
saberes institucionalizados e instituidos,
onde os processos de competi¢do, de
posicdo defensiva e de seguranga
econdmica jogam papel fundamental. O
sistema de salde enquanto campo de
conhecimento e de pratica também pa-
dece dessas limitag6es. As divisdes arbi-
trarias em departamentos, a hierarqui-
zagao de disciplinas, a concentragéo do
poder nas cétedras e nas pessoas, a in-
questionabilidade de posigbes académi-
cas, etc., também aqui prejudicam de
forma muito particular outras formas de
conhecimento. A prépria estrutura or-
ganizacional e espacial contribui para a
manutengao das “penitencidrias centrais
da cultura, onde prevalece o espirito de
concorréncia e de propriedade episte-
molbgica.”" {Japiassu: 1981, 88)

Do meu ponto de vista hd porém um
ilimitado campo de possibilidades a se-
rem explorados na drea da saude.

Partindo da criagdo de um paradig-
ma mais abrangente que supere a do-
minagdo do modelo bio-médico e as
concepgdes reducionistas das ciéncias
socials, o ambito cientlfico da sadde
tem a seu favor sua ligagdo direta e
estratégica com ©. mundo vivido, ©

mundo do sofrimento, da dor e da mor-
te com o qual é chamado a se confron-
tar diarlamente. Esse apelo cotidiano
do servigo e da politica social traz a
area da salide para a arena inguestio-
nivel da vida. E é no didlogo com esse
“radicalments humano’’ que estd seu
escudo para o salto qualitativo interdis-
ciplinar. Al a luta tem que ser travada
na eleigdo das disciplinas, na escolha,
no aprofundamento e na transitividade

dos conceitos, da lingusgem e da ade- -

quagdo entre métodos e técnicas e na

" busca de uma retdrica capaz de traduzir
para os leigos & linguagem dos técnicos -

que diz respeito aos assuntos impor-
tantlssimos referentes & vida, & salde,
3 doen¢a e & morte - assuntos qus inte-

‘ressam a todos nds.

" Em.resumo, a problemdtica da Inter-
disciplinaridade & um tema - académi-
co que transborda das salas de aula
e dos laboratérios de pesquisas para
os gabinetes do poder. Tomi-lo como
objeto de preocupagbes porém, é assu-
mir uma postura que se afronta e en-
frenta as formas de saber estabelecidos;
abre as portas e as janelas para uma
nova racionalidade mais humana e mais
totalizante, - o -

MINAYO, M. C. S. Interdisciplinarity: an issue that crosses knowledge, power
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2BSTRACT: The present article deals with the use of the “ébncépt of

Interdisciplinarity in Public Health.

The area’s basic characteristic is its intrinsic complexity that challenges any
unidisciplinary approach, even when both Medicine and Public Health are

dominated by the biomedical model.

The concept of Interdisciplinarity is treated herein critically, according to
Habermas'Theory of Communicative Action, which combines the cooperation
among the different branches of knowledge {philosophy, sciences), ethics, and
commom sense. The problem of Interdisciplinarity is therefore a prompting
theme for science and for life as form of knowledge, as power questioning,

and also as citizenship interest.

UNITERMS: Health anthropology. Ethics, social, health. Sociat science,

health.
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