ALVISSARA

. :\mwﬂudﬁ!uﬁm-mﬂm
BT CUnED, Compresendd o

jenacd, ra busce da e
rasdamants nd tele nem paRpde |
R ATHr AT B,

Pascpiisdoted o

2l ﬂlm-rtt-l K, m ks u-l ul-u Gl passhal
abtecluln acena & quanidada &
oA recionais ba muRipboes enlendimenios.

Eadonianénts, guceda Saxla e palo il dando 5o
b O lomddca simples, mas da asseilon e i
ki o solatados o investiqador o micdma dlcinga

50k B0 repand inteieckvo na drea Ja

rait dfcibfades ancsladas por
puejuisadones jEanos.

Hi afgim ands — 1'..1 q..ﬂ'-.-'ll“il BEL MO @
rviRanalTenia

il tha Bkt dasla

foer ..TH_'E":IH' sl

3
om fusibcadon l'rhq.f“:' :H'I-'h RONSY
rrions do Pals.

uhd s aoakEA, neke contd

Korste B, Felo Ao
agiiraimento o foicho de esorilofs pronta Bambdm
oot cofs riddor mordona foedo o alcancs &4 AUl
miach) Shmtling, famardo-so, com I:n'h'.ﬂ' lagit=a
onenia do wis cham, G

oetdbaza, setanboo de 2007

o Wiy Mnsguia
A Uniasiaickadh Fisdoral do Coard o
catnmin Ceanende da L ingea Porguesa - Cadem 1L

MARIA DO SOCORRO FERREIRA OSTERNE

VIOLENCIA NAS RELACOES DE GENERO E
CIDADANIA FEMININA

Forfaleza — Ce
2008




UNIVERSIDADE ESTADUAL DO CEARA

Editorada UECE - EdUECE

Diretora; Lucili Grangeire Corlaz

Consalhe Editorial da EAUECE:

Anténio Luciano Pontes, Elng Braga Ramslho, Eduardo Dialahy B. de Menezes,
Framciaco Hordclo 5. Frota, Francisco Josénio ©. Parente, Gisafram M. Mota Juca,
Jader Orofre de Morais, Josa Farreira Munes, José Henrigue L. Cardoso, Jose Juliada
Ponte, Lucili Grangeire Corez, Luiz Cruz Lima, Manfredo Ramos, Marcelo Gurgel C.
da Silva, Marcany Silva Cunha, Maria Salebs Bessa Jorge, Selens Mala de Morais
FICHATECHICA

COPYRIGHT - 2008 BY MARIADO SOCORRO FERREIRAOSTERNE

& cilagio de qualquer frecha deste livre serd permibida desde que seja feila em
coafarmidade com as normas élicas e cientificas.

Capa; Paulo Robero Cavalcante de Assis

Foto: Paulo shves MNeto

Revisdo editorial: Vianney Mesguita

Digitagio e editoragio eletrénica: lzabe’ Gongalves Costa

Impressao e acabamento: Grafica Macional

Enderego para contato: msccorrefuece br

Q81w Osterne, Marla o Socoms Fecmin
Vithincla ras relaples de ginecd & didedanis famicing ¢ Mara do Socone Farraira Dslema
— Fofdakiza: EdLleca, 2007
Hdp

I1E8H:. &7R.85. TR28-004-5

1. Muhaies - Viodnsas domdsiica, 2. Mulhemes = danos lisiocs o psoolégioos. 3. Poader pa-
triarcal 4. Momens & mulherss — Sipack reladonsis. 5. Retapdo do poder. B Cidadania femi-
rina - relaglas ca ghneco. 7. Mulheres — subordnagio & predonesilas, |, Tilve,

COD: 362 Ao

Fara Juliana,
que me presanteou com a dadiva
de ter me escolhido por mis.

Para Rosa, irma amiga
Toda a vida, em fodo o lempo.

Para Aranpe,

por todo o carinho e apolo, gue
MAanism vivo mey antusiasmo
pela vida e pela pesquisa.




25

GAPITULO 1

) SENTIDC DA VIOLENCIA E AS ESPECIFICIDADES DA V-
OLENCIA CONTRA A MULHER NO CONTEXTO DAS RELA-
(OES SOCIAIS DE GENERO

A conjungio da vicléncia e da razio & potencialmen-
te tensa e, gragas a easa confungdo, a vialéneia pi-
de tornar-ze teqror []. Quando destacamaos o papal
crisdor da violéncia, ndo & para fazer dela uma apo-
logia sem nuangas, ndo 8 tambEm para abstral-la da
umn contexto histdrico @ social, & simplesmente para
revalar que els & lambeém 'significante’ do da-
dofsocial & isso, no mals alte grau.

Michel Matiasol
1.1 Etimologia, génese, percursos e percalgos da violéncia

Sa a incumbéncia de conceituar violéncia, como categoria
hnalitica, remete a inimeros desafios — uma vez gue se trata de uma
Noglio extraordinariamente ampla — também ndo serd menos desafi-
unte se chegar a nogdes mais precisas sobre o que seja violéncla
tonlra a mulher, haja vista sua ja considerdvel possibilidade de expli-
Ungia na literatura de género,

A etimologia, por mais elogiente que seja, ndo esqgota o
lide de um tarmo, em razdo das licenciosidades semanticas que
Usualmente autoriza, Recorrendo-sa ao estudo da etimelogia lating
ta palavra violéncia, encontra-se que o termo procede do latim vis
fue, alem de significar violdncia, também se refere a forga, vigor e
poléncia. A rigor, wis refere-se a emprego da forca, a vias de fafo, do
Mmesmo modo que a forpa das armas,

Para Inacio (2003, p.128),

Se recorrarmos s palavras wolallo, onis, violo & are, que estao
assooiados an lermo wioleniin, veramos, porém, que o larma ravela
um senlide negatvve 8 maléfico, iIndesejdvel. As palavras violgiio &
anis signilicam dano, prejuizo, profanacdo, violaggo, perfidia & a
palavra vielo @ are indicam fazer violércia &, maltratar, danificar,
devastar, desonrar, transaredir, infringir, Terir. lesar, ofander, macy-
lar,
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Para o senso comum, violéncia @ sindnimo do uso da forga
fisica, psicoldgica ou moral para obrigar outra pessoa a fazer alguma
coisa contra a sua vontade. E, também, percebida como forma de
maltratar, causar constrangimento, tolher a liberdade, impedir a mani-
festacdo da vontade, ameagar ou ir 85 vias de fato mediante atos de
espancamento ou mesmo provocadores de morte, Podera assumir a
forma da coagdo, da imposigdo de dominio ou da viclagio de direitos
Bssanciais.

Em seu sentido mais amplo, a violéncia pode ser compreen-
dida como fenémeno gue perpassa fodo o ordanamento social, tanto
no Ambito das relacies pessoais como das ligagoes institucionais.

Seu emprego no cotidiano da dindmica social podera rece-
ber diversos adjetivos, em conformidade com o5 agantes que prati-
cam a vialéncia; com a condicio dos sujeitos wiimados, de acordo
com o territdrio onde se instala, e, ainda, com a forma como se mani-
festa. Assim, fala-sa em violéncia institucional, estatal, social, politi-
ca, econdbmica, cultural, policial, étnico-racial, de género, familiar,
escolar, urbana, rural, doméstica, fisica, sexual, moral, psicoldgica e
lantas outras adjetivagdes usadas nas produgies histdrica, socioldgi-
ca, antropolagica e psicanalitica sobre esta tematica.

Méo chstante sua diversificada adjetivagdo. a primeira idéla
gue se tem da violéncia & sempre aguela relacionada a uma dimen-
sfn, essencialmente, destrutiva. Vincula-se a constrangimento fisico
ou moral, a forga e coagio,

Dada a natureza polissémica do sentido de violéncia, seus
estudos, via de regra, apresentam cardter difuso, pouco afeito as
observagdes diretas e de dificll ordenamento per parte dos pesquisa-
dores. Ma maioria das vezes, se elaboram como analises comple-
mentares, flustrativas ou auxiiares de fenomenos considerados cen-
frais, como observa Didgenes (1998, p.7).

Tanto no plano da proedugdo académica como no palamar
do senso comum, a violéncia é sempre percebida como pratica aestri-
tamente destrutiva, Para Dicgenes, esta formulagdo simplificadora a
respeito do cardter destrutivo da violéncia aparece sempre, seja no
comego seja no final das andlises nesse campo, Alguns estudos,
porém, tentam reaver o aspecto contraditdrio do cardter instrumental
a destrutivo da violéncia, opondo-lhe uma dimensdo de "construtivi-
dade" & positividade.
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Diogenes (1998) ressalta que sdo profundamente revelado-
res de sentido oz estudos que elegeram a violéncia como tema nas
Cléncias Socials. Sugere gue, ao se pensar a violéncia como ato
tsolado, masmo configurado de forma abrangente, tende-se a néo
percebé-la como extensiva rede fenomenclégica. Quande a violéncia

@ percebida apenas em seu cardter mais visivel (aparente), deixa

incognitas as violéncias mais sutis, aquelas que, ndo obstante mais
ocultas, emprestam profundo significado ao fendmeno am sua real
abrangencia.

Para fundamentar esse raclocinio, observa que as teorias
elldande do funcionamenta/estrutura da vida social, via de regra, se
constituem tendo por base dualizagdes do tipo: margem / centralida-
de; desvio / normalidade; contracultura / cultura dominante; singular /
universal. Assim, [...] & 'marginalidade’, os 'desviantes’, os precurse-
f@s de uma confra-culfura, fragmentos particllares de experiéncia
social, expdem modos de sociabilidade considerados nio 'integra-
dos' a dindmica seclal mais ampia. (1d., p.74).

Dessa forma, parte das Ciéncias Sociais assume o carater
tual em suas explicagdes, utilizando-se, freqlentamente, de estraté-
gias contrastivas para situar aguilo gque projetam como sociedada do
Mmodo geral, ou seja, alguém passa a ser considerado desviante
sempre em relagao ao referente da normalidade.

Sendo assim, o imaginario da violéncia ndo escapa de ser
compreendido fora da percepgac do centro como lugar da ordem,
gnquanto os outros acontecimentos se encontram nas margens da
vida social. Os estudos sobre a vicléncia, portanto, estdo no lado
sombreado das andlises ou postados na orla da vida social, como
antende Didgenes (1098).

Mo final de século XX, entretanto, o fendmeno da vicléncia
Be tornou muite mais impactante, pois difundiu-se por todo o corpo
pocial de farma bem mais tangivel, Transforma o irreal em real, tra-
fondo para ca o lado de |4, o antagdnico, a realidade generalizada.
Conscante Didgenes (1998), a violéncia deslocaliza-se, ndo permi-
lindo mais uma espacializagdo geografica da ordemivioléncia, princi-
palmente nas metropoles,

Em ceros contextos, a violéncia passa a ser considerada
como de seguranga nacional e, seu campo de estudos & tarrilorio
astrategico nas oratorias contemporaneas. Para Didgenes (1998,
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p.75), essas razdes, [..] aponiam a necessidade de wma visdo 0o
social que, finalmente arficule ordem @ caos e transcenda os D'n"E“-!:'Llr-
sos de nalureza essencialments denuncialorios, restnfos a uma visao
fincada na matrz desirutiva do fendmana da vieléncia,

Para si, ao se falar que a vieléncia @ dastrutiva, o que nun-
ca s& apuncia @ a idéia, subjacenie a essa visao, de que a violéncia &
sempre exterior, vinda de fora, um fato imprevisivel, que aparece de
surpresa e muda a [pseudo-estavel) rota dos acontecimentos. Esla
viol&ncla percebida como vinda de fora acompanha o raciocinic das
pipolaridades assentadas na crenga de gue a ordem e 0 equilibrio
possam ser alecangados em sua plenitude, sendo, inumeras vezes,
dificultados por praticas incontidas de vicléncias.

Indica ainda que, com esteio na idéia de uma violéncla vinda
de fora, aparece outra dualidade importante nos estudos da violén-
cia, gual seja, entre, de um lado, vitimas {ndo violentas) e, de outro,
sujeitos (protagonistas da violéncia). Dai surgiremn indicagbes de gue
aghes violentas podem ser controladas com a eliminagao ou conten-
cio do sujeito praticante. Essa € uma reagao tipica de uma percep:-
¢do da vieléncia como ato isclade fora de sua exlensa rede de signi-
ficados.

Para Didgenes, enfim,

S80 as praficas de vieldncia que vém repregantar, no imaginaric
das ciéncias sociais, de lorma maia radical, referéncias de natura-
za contrastivas. O comportamento violento & quase sempre pan-
zado denire de relerenclais negafives, como expressdo daquilo
que deveria ser, que falla, que se projata da ordem do ‘outrg’. | ]
Varifica-se, alualmente, que a violéncia parece rompar a& barmeiras
‘dualislas’ @ ‘contrastivas’ e se apresentar ali, lado a lado com &
‘ardem’, em relaghes colidianas gue pereciam ate entdo conseguir
isolar ou apafar esse incémedn ‘eulro’, [..] Os morras ‘descem’, as
lorcidas de futebol rednem selores populares e de classe media,
a5 podicias tornam-se atores de destague na dindmica da V-:'IE!'u:r-_a.
turmas de jovens da classe média. playboys, gangues da periferia
protegonizam as experénciaa de violéncia juventl, A violgncia rom-
pe fronteiras. [..) As produgdes das cidncias soclals comegam a
identificar novas lerfiorielidedes expressas alravés de vivénca da
violéncia cujo maote, anteriormenta gualificado por categorias relati-
vas a integragdo, adeplagdo, estabilidade, pbe em evidéncia a no-
cdo de diferenga, (id., p.aTh.

29

: Com efeito, a nogao da diferenga aponta profundas possibi-
lidades para a compreensio da violéncia como fendmeno madiante o
qu_ar aparecem demandas sociais de reconhecimento as diferencas,
avidencia-se a formagéo de redes de sociabilidade, de micropoderes
8 de certas pralicas de solidariedade que, em dltima instancia, e par
vBzes INComodas, podem indicar seu carater de positividade. Esta
perspectiva, ultimamente, amplia o escopo da investigacao desse
1em.§1 no ambito das Ciéncias Sociais. Insiste-se aqui sobre o seu
slgn_ufi::adc—. uma vez que a ela se pretende retornar quando da eluci-
dagdo da hipdtese que orienta este estudo. Para isso, dedicar-se-g
alencio especial &s reflexdes de Gilberta Velho (1996) & de Michell
Malfesoli (1987), por entendé-las oportunas a intencao de percorrer o
carater polifdnico da nogéo de violéncia.

i:_*ualncli-::, comumente, se entende por violéncia o uso da
forga de individuos ou grupos contra outros, a prépria necéo de
Oulro passa a ser importante no esforge de transpor as intranspa-
réncias peculiares ao fendmeno da violéncia,

. Fara Velho (1996, p.11), a nocde de outre pressupde que a
mra_m nega faz parte da vida secial, & proporgdo que assa diferanca ss
elativa por meio da dindmica das relagdes sociais, ou seja, a diferen-
¢a e, a0 mesmo tempe, a base da vida social & constante fonte de
lensac e conflito. Enfatiza, entio, que,

{..] longe de a vida social constituir-se em um processe homogé-
nec em que & sociedade ¢como unidade circunscreve a produz og
alores linearmente, explicito uma visde em que a negociagas da
redlidade, a parir dae diferengas, & conseqiéncia do sistama de
ineragdes soclals sempra heterogéneo & com potencial de cordlilo.

A idéia de interacdo sé passa a existir em fungie do reco-
nhecimento de um outro. A constituicdo, poranto, de um sisterna de
rr:zclpmn::iqlada. por meio do qual as partes de uma sociedade se rela-
clonam, € um dado essencialmente sécio-histérico. As relacSes que
emergem desse sistema de reciprocidade, em linhas gerais, resultam
de historias de desencontros, acenos, impasses, conflitos. enfim de
interagio e negociagio, |

Para '-.-‘el_h_c:- {1996}, & mais importanie perguniar-se schre &
percepgdo dos varios tipos de alteridade aliados as diferengas entre
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os atores, com SUas ideolagias, perspectivas € interesses &, princ-
palmente, para 0s divarsos modelos de producac da realidade, do

gue 5e preccupar sOm a sua aparente unidade.

Reconhece a amplitude & a impreciséo da idéla da diferen-

o vida sociocultural se desenvolve em multiplos do-

pa, pois & propri
minios. Embora resguardando sua especificidade, esses dominios

diferenciados se relacionam Com matar ou menor grau de articula-
gAo. Acrescenta que, de manelra geral, quando se {ala em diferenga,
nos diversos dominios da vida social, a referéncia & aos alores, indli-
viduos ouU grupos gue podem ser percebides, esquerﬂa'licamente.
como aliados, competidores ou mesmo adversanos potencials.

Para si, a violéncia fisica & sempre uma possipilidade re-
|acionada com as formas de dominagdo que apreseniam diversos
niveis de legitimagéo &, mesmo em sociedade tidas comeo homao-
géneas, sempre serdo encontrados comportamentos, respostas e
alitudes desacordados dos padrdes dominantes, uma vez associ-
ados a diversificados tipas de conflitos individuais e sociais. Fa-
sam-58 agui parénteses a fim de anunciar a impartancia deste
argumento para o reforgo de um dos vieses dasla reflaxdo, qual
seja, o de entender a violéncia doméstica contra & mulhar como
fenomeno de muilas determinagbes, que reflete tanto a ordem
normativa quanto as ambiglidades inerentes a5 relacoes interindi-
viduais singulares.

Chama-se a atengao para uma imporante caracteristica das
sociedades complexas, qual seja, a natureza da sua diferenclacac
que s& tormnou, paricularmente, acentuada no mundo contempora-
neo, Considara-se a diferenciagdo coma, simultaneamente, & causa
e a conseqiéncia dessa com plexidade.

Uma das diferengas ligadas diretamente a produgac de ten-
gin e conflito & a desigualdade social, por sua yez, legitimada ideolo-
glcamente por universas simbolicos.

Observa-se, atualmenia, uma fase singular de hegemonia do
capital financeiro internacional, Esta & conziderada a maior @ mais
imporante causa da nstabilidade social do mundo globalizado. A con-
cantragio mundial de riqueza alinge niveis nunca imaginados. Da
concentracio de bens nas macs de poucos 8 da larga distribuicao de
miséna para a maioria, deduz-sa a contradigao jundamental desse
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tecnologias e do florescimento de uma cultura de massas como a-
soplecimentos imporlantes para o impulso dessas transformagoes.
Messe diapasdo, ganharam destague as ideclogias individualistas, foi
diversificado o campo das possibilidades socioculiurais e, de alguma
maneira, aumentaram as escolhas de estilos de vida.

Mo Brasil, observa-se que as mudangas produziram fortes
determinagfes sobre o universo de valores e as axpectativas de re-
ciprocidade. A violéncia fisica tomou-se caracleristica cotidiana, ndo
apenas entre as classes, pois assumiu feigao dramalica e assustado-
ra no interior das camadas populares, Desenvolveram-se oulros mo-
delos de criminalidade, como o trafico de drogas, Nas favelas, nas
periferias dos grandes e agora, tambem, pequenas centros urbanos
e nos conjuntos habitacionais, multiplicam-se as guadrilhas, via de
ragra, compostas por jovens. Por meio do trafico, eles armam-se,
exercam o controle efetive sobre certas dreas e travam verdadeiras
guerras com seus competidores.

A auséncia de um sistema de reciprocidade e a quebra de
valores comuns se expressam em situagdes de desigualdade asso-
clada e produtora da violéncia. Esse @, poranto, seu quadro mais
geral, cada vez mais complexo, dada a natureza de sua diferencia-
gao.

E. com efeito, nesse mundo da diferenciagdo que novas
personagens entram em cena, pondo a ressalto o Imprauisrva_i N}
inusitado e, por via de conseqiéncia, noves critérios de produzir co-
nhecimento. Afinal de contas, @ preciso enfrentar o indeterminado, o
caos, o efémero, a incarteza, a subjetividade, o simples, a aparéncia
do colidiane, as pequenas narrativas, enfim, situagdes anles nao
reconhecidas ou consideradas epifendmenos no processo do conhe-
cimanto.

Lembra Didgenes (1998) que & exatamente na evidéncia do
inusitado e do imprevisivel que a discussdo sobre a violéncia aufere
maior destague como ebjeto da curiosidade cientifica no ambito das
Ciéncias Sociais.

Recentemente, o fendmena da vicléncia, antes calegorica-
mente associado A nogio de destrutividade, passou a ser vinculado &
idéia de positividade & “construtividade”, mas, o gue poderia ser an-
tandido como a dimensdo positiva da vicléncia?
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Maste ponto, as preccupagdes de Michel Maffesoli em anali-
sar a ambivaléncia da vicléncia, o seu aspecto polifénico e sua cons-
lancia, ainda nas histdrias humanas, sio deveras instigantes, néo
obstante, como observa Muniz Sodré (1987), tratar-se de uma abor-
dagern um tanto insolita para os habituados as macro-andlises e as
explicagtes totalizantes do munda.

Sua produgdo, de fato, situa-se no dmbito daquile que se
poderia chamar uma ouwlra Sociologia, que se dedica aos contra-
Processos, aos niveis tidos como secunddrios de comporiamento,
uma sociclogia dos pequenos fatos, dos sucessos obscuros do coti-
diano ou das dimensdes percebidas como superficiais na existéncia.
Trata-se da necessidade de n&o se deixar de reconhecar a importin-
cia de um retorno das mentalidades ndo Idgicas e trdgicas para o
desenvalvimento técnico-cientifico. {Id., p.8).

Em sua obra, a Dindmica da Violéncia (1987, p.8)., Maffesoli
espacula sobre o5 comportamentos paroxisticos, destacando, entre-
tanto, a vicléncia como elamento estrutural do fato social @ ndo como

resto anacronico de uma ordem barbara tendente ao desapareciman-
to. Para Sodré,

Dentro dessa perspecliva, que enxerga na anomla um certo velor
de anteclpacio’ @ mesmo conceds a violéncla em lugar na estrutu-
ra do soclus, o socidloge francés sbre caminho para um enlendi-
mamnte amply do fendmens = 'banal’ ou fundady’ - presente am
toda & qualquer civilizacio. Basta atentar para & questao da vios
lencia tal como s& apresenta nos espacos urbanos brasllelros, dai-
wando entrever, por Irés de suas manifestagbes freqoentes, uma
reivindicegio de ordenamenics sociais mais justos ou uma dendne
cia da impoténcia do Estado em cumpdir o seu projeto de uniflca-
a0 @ aguilibric,

De fato, quando Maffesali (1887) insiste no funcionamento
positive da violéncla & em seu carater uliltdrio e construtivo, decl-
didamente ele ndo estd deixando de reconhecer seus efgitos, por
vezes, devastadores. Insiste, poréem, na necessidade de que esse
fendmeno seja percebido como a expressdo da fundagdo social
da mesma maneira que o barulho, a furia, a desordem, t&m uma
fungdo estrutural que precisa ser analisada como tal. Afinal de
contas, quando se procura expulsar certos temas para o terreno
da irracionalidade, tende-se a emprestar-lhe a nogo do inusitado,
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do que vem dge fora e assalta a ordem estabelecida, tratando o
real, o integrado, o funcional como paradoxal.

Para Maffesoli (1987, p.21), jd é tempo de avaliar a violéncia
ou a dissidéncia como um elemento estrutural do falo soclal e ndo
como um salde negativo anacrdnico de uma ordem bdrbara em vias
de desaparecimento. Ele apela para que se compreenda a dissidén-
cla (a violéncia) no interior de um duplo movimento de destruigdo e
de formulacdo, ou seja, que se observe seu caraler contraditorio,
uma vez que seu gspecto infernal, demoniaco, remete a uma simbio-
se de forgas, de energias que cria ou renova a estrufura social. (1d.,
p.25)

Lembra que o duplo aspecto da violéncia ndo escapa a va-
rios cientistas sociais, os guais percebem, historicamante, os movi-
menios de contestagdo como claros exemplos da dupla agao da a-
nomia. Destaca a contestagio politica da ordem estabelecida como
uma reagao, freqlientemente apelativa a uma melhor racionalizagao
dessa, e exemplifica com as revolugbas politicas, com as reformas
religiosas, as comunidades marginais, as organizagbes de contracul-
ura e os reagrupamentos dos militantes politicos, para reforgar o
papel de indicio que a violéncia represanta.

Maftescli (1987) considera gue tudo o que liga estreita-
mente a ordem estabelecida e a violéncla & o aspecto construtivo
dessa forma social. Qualifica-a como codificada, come auxiiiar da
ordem, Para ilustrar esse conceilo, sugare que se reporle & anali-
se de Michel Foucault = quando este percebe, com precisdo, a
intima relagdo que une a policia e a delinqgléncia, o carrasca @ o
condenado, num jogo de poder onde os desefos se enlrecruzam e
se complemeantam mutuamente — no sentido de incantivar a refle-
xa0 scbre a utilidade da violéncia e para indicar sua integragdo ao
mesmo processo produtivo do qual ela é aparentemenie a nega-
gdo. (ld., p.29/30). Indica, porlanto, a existéncia de duplo movi-
mento que une ordem & anomia, uma auséncia de lei ou de regra
que ndo deixa de estar integrada ao funcionamento global de um
conjunto social,

Esta forma de perceber a vieléncia = que abala a perspecti-
va da estabilidade e do equilibric — como algo que ocorre de dentro
da vida social, articulada & sua complexa rede de acontecimento, da
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fato, tende a potencializar a forma de perceber as préticas violentas
fque persistem recorando a vida social,

Também entre alguns tedricos das quesiSes de género, &
possivel destacar analises que suscitam a interiorizacio da violéncia
como algo positive. Nesse caso, a violéncia assume conolagao posi-
liva na ccasido em que a mulher, resguardando seu papel na ordem
tradicional de género, cede 4 agressdo de seu companheiro para
preservar valores, costumes e praticas inerentes a percepcio natura-
lizadora da submissdo ferminina. Esta &, no entanto, uma das tendén-
clas de analise para a qual se poderd voltar cportunamente.

Mo proximo tépico, @ com assento outra vertente de andlise,
destaca-se o pensamento de Hannah Arendt, com sua vigorosa criti-
ca sobre a apologia da violéncia. no intuito de deixar demarcado o
reconhecimanto da amplitude do desafio que & estabelecer tal con-
ceito & apreender suas feigbes peculiares.

1.2 A natureza instrumental da violéncia

Os textos de Hannah Arendt, via de regra, s8o densos e e-
xigem esforgo de interpretagdo. Tem razdo Lafer (1994), quanda néo
considera linear a ordenagio do pensamento da autora. No que pe-
§@, porem, as suas reflexdes sobre a violéncla, estas sio entrecora-
das pala visdo instrumental.

; Se é na Filosofia Politica que as diferentes tendéncias de
dnalise da violéncia mais aparecem, emitindo sinais para o conjun-
o das ciencias sociais, em parte, os impaclos dessa producio
encoentram-se nas contribuicdes de Hannah Arendt,

Suas idéias sobre poder e violéncia foram produzidas numa
determinada época, ac examinar problemas concratos da agenda
politica contemporénea, tais como a rebelio estudantil de 1968, a
Guerra do Vietna e a discusséo, pela chamada "Nova Esquerda”,
sobre o papel dos meios violentas de resisténcia a oprassao, Suas
reflextas assentam-se, sobretudo, em seu reconhecimento daquilo
que e o desmonte da tradigdo intelectual, a qual ja ndo tem, consoan-
e a autora, categorias suficientemente abrangentes para lidar, de
forma apropriada, com o que havia de inédito nas experiéncias po iti-
cas do saculo XX, dentre as guais destaca o lotalitarismo, seja em
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sua versdo nazista, seja em sua inlerpretagao stalinista. (LAFER,
1994, p.7).

Messa linha de raciocinio, tenta mostrar como 0 seculo XX
encontrou na vicléncia e na multiplicidade de seus meios, pela
ravolucdo tecnolégica, o seu denominader comum. Ressalta, tam-
bém a intromissdo da violdncia criminosa na politica. (1d., |bid.),
cujos exemplos paradigméticos sdo os campos de concentragao, o
genocidio, a tortura @ os massacres a populagao civil. Nao deixa
de reconhecer, entretanto, a possibilidade tambem, pela via do
conhecimento, do emprego de maios ndo violenlos de resisténcia
A opressao.

Observa que tanto a esquerda como a direita, de Wright Mil-
ls @ Marx Weber a Mio-Tse-Tung e Bertrand de Jouvenel, todas per-
cebem a vicléncia como a mais flagrante manifestagaéo de poder,
asta compreendido como dominio do homem sobre 0 homem com &
exigéncia da efetividade do comando,

Quando Hannah Arendt (1984) diz que o poder resulta da
capacidade humana para agir em conjunto, enfatiza que esta capaci-
dade requer o consenso de muitos quante a um curso comum de
agdo. Assim sendo, poder e violéncia séc termos opostos: a afirma-
¢ao absoluta de um pressupde a auséncia do oulro. E, pois, a desin-
tegracéo do poder que enseja a vicléncia, a qual nao cria o poder,
antes o destroi. Para fundamentar esla sua posiglo, caractenza a
violéncla como instrumental.

Insiste na importancia de estabelecer distingao entre vio-
l&ncia e poder. A forma extrema do poder & o lodos-contra-um. A
forma extrema da vicléncia ¢ o um-contra-todos, Lamenta sar um
triste reflexo do atual estado da Ciéncia Pelitica o fato de que a ter-
minologia ndo distinga entre palavras-chave tais como poder, vigor,
forga, autoridade e violéncia. Para ela,

0 poder corresponde & hebllidade humana nao apenas para agir,
mas para agir em concerto. O poder nunca é propriedade da um
individuo; partenos & UM grupo & perMAansce em existéncia ape-
nes na medida em Que o Qrups congerva-se unide. Quanda di-
zamos qua alguém esid “no podar’, na realidade nos retarimos
ao fato de que ele fol empossado por um certo ndmero de pes-
soas para agir em seu noma. A parlir do momento Bm que O gru-

po, do qual s¢ originara o poder desde o comege (polestas in po-

puip, &M um povo ou grupo ndo ha poder), desaparece, 'seu
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poder também se esvanece. Em sau usao cofrente, quando fala-
mos de um ‘hamem poderose’ ou de uma ‘personalidade podero-
ga', ja usamos & palavra ‘poder’ maetaloricamente; aquilo a gque
nos referimos sem a metdfora & o 'viger'. [strenght] (ARENDT.
1824 p. 36-37)

Com relagio ao vigor, assim se expressa:

“0 vigor ineguivocamente designa alge no singular, uma an-
tidade individual; & a propriedade inerente a um abjeta ou
pessoa & perence ao seu cardter” [..]. (ld., p. 37}

Sobre a forga comenta:

A torca (force), que freglemntemente empregamos ne discurso coti-
diane como um singrirmo da violéncia, especialmanle 52 eata serva
COMe Um meio de cogredo, deveria ser reservada, na bnguagem
terrminolégica, as Targas da natureze' ou a ‘forga das circunstan
clas' (la force des choses), isto &, devearia iNgicar a enengia liberada
por movimentos lisicos ou socieis. {d., [bid., p.37).

Diz que & autoridade se relaciona ao mais enganoso destes
tendmenos e que se trata de um lermo usado freqlentermente de
forma abusiva:

& aglondade pode ser inveslida em pesscas, no caso da relagae en-
tre criangas e seus pais, entra aluno & professor, ou Bm carges oo
me, por exemplo, no Senado; ou em postos hierarquicos da lgreja.
[..] Sua inzignia @ o reconhecimento inqueslkionavel por aqueles &
quem se pads que obadagam; NEM & COBIGAD Nem a persuaséo 3o
riecessdrias, [..] Conservar a autoridede requer respeiio pela pessoa
ou pelo cargo. O maior inimige da autoridade & o desprezo, & o mais
geguro maio para ming-la e risada. (d., 1., p3T)

Finalmente, a violéncia, para Hannah Arendt, como ja a-
bordado, distingue-se por sua natureza instrumental. Fenomeno-
logicamente falando, aproxima-se do vigor, uma vez que os im-
plementos da violéncia sdo plangjados e usados com o objetivo da
multiplicar o vigor natural, Com a ajuda da tecnologia, a violéncia
fornece o vigor individual. Assim & que a forma extrema de violén-
cia & o um-contra-todos, O gue surge do cano de uma arma Ndo &
poder, mas a sua negagdo. (1d., p.42).

A reducéo do poder pela incapacidade de agir em conjunto é
um convite & violéncia. A violéncia so tem sentido quando se torma uma
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reacdo e tem medida, como no caso da legitima defesa. Perde sua ra-
280 de ser quando se transforma numa estratégia, a saber, guando

racionalizada se converte em principio de agio.

O podar & um fim em si mesmo. E, de fato, a esséncia de todo
governo. A vicléncia @, por natureza, instrumental. Sempre dependera
da orientagio e da justificagdo do fim & que se destina, Para Arendt,
aquils que precisa de justificagdo, por meio de outra colsa, nao pode sar
a esséncia de nada, O poder ndo precisa de justificac@o. E inerente a
propria existéncia das comunidades politicas e o que ele, na '~-'Er+:|aa_::h.=:~
precisa & de legitimagao. A vicléncia pode ate ser justificada, porem,
jamais legitimada.

Para Arandt, poder & vicléncia, ndo obstante fendmenos distin:
tos, ordinariaments aparecem juntos, E, onde guar que aparegam com-
binados, o poder &, nas suas consideragdes, o fator primario, o predo-
minante. Resumindo, enfatiza que

[...] politicamenta falando, & Insuficienta dizer que poder & violén-
cla nio sdo o mesme. Poder & violéncia sdo oposlos, onde um
domina sbaclutaments o ouire estd ausente. A violéncla aparece
onde o poder estd am risco, mas, deixada a seu proprio curso, _EIE
conduz a desaparicio do poder. [..] Falar de um poder nao-
violanto & de fale redundants {Id., p. 44).

Da mesma forma como foi abordado por Maffescli {1997),
no sentido de que a violéncla se exprassa como estrulura constante
do fendmeno humano, Arendt duvida de gue alguém, que se fenha
dedicado a pensar a historia e a politica, possa ter desconhecido o
imenso papel que a violéncia sempre desempeniou Nos negocios
humanas. Por outro lado, admira-se dos poucos momentos em gue
asse fendmeno tenha sido eleito como objeto de atencic especial.

Por ser considarada como a mais patente manifestagao do
podar, a violéncia sequer mereceu muita atengéo por parte dos tedri-
cos da Politica. Na malorla das vezes, por ler sido percebida como
fato corrigqueire e dbvio, foi, também, tratada como colsa marginal.
Houve, na sua compreensio, muita relutdncia em se tomar a violén-
cla como um fenomeno em sl mesmeo. Dai por que seus problamas
tenham permanecido, por tanto tempo, obscuros.

Com efeito, a grande contribuicdo de Hannah Arendt
(1994) foi haver estabelecido uma distingdo, polémica e original, en-
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tre poder e violéncia, desde onde retoma e aprofunda a discussgo
dos fundamentos tedricos de seu pensamento politico. Feal, portanta,
slla procura de uma externalidade mais originaria do fendmana poli-
tico, tendo como referéncia, especificamente, a pdiis, que Ihe possibi-
litou os elementos para a definigio de poder em oposigio & violéncia,

Mao obstante, particularmente, o poder, em face de sua di-
mensao infersubjetiva e comunicativa, este pode ser dividido e con-
trabalanceado, sem que, por isso, seja reduzido ou enfraquecido; ao
contrario, a interagio de poderes pode produzir mais poder, desde
que a interagac seja dindmica e ndo fruto de um impasse. Por outro
lado, Arendt argumenta que a menopolizacdo do poder podera pro-
vocar o ressecamento ou o esgotamento de todas as forgas auténti-
cas do poder de um pais. Dai por que, para si, o poder ndo existe
como coisa a ser possuida, estocada e frocada como se fasse um
bam material, ou simplesmente acionada em situacdes ameargenciais,
COMo & o caso dos instrumentos de violéncia,

. Quanie a sua possibilidade de ser & quanto a sua temporalida-
de, diz que o poder ndo existe necessanamenta nem para sampre, Na-
da pode ser mais fragil do que o poder, o qual, em esséncia, nao & se-
Nao Um potancial de poder que poderd vir a se esgotar, O poder estd
EIHI‘.‘.‘EI'I;EICTG no apolo e no numero dagueles que Ihe emprestam consen-
timento e nao nos instrumentos de vicléncia de que dispée. lsso sera o
que _1az da firania um governo contraditoriamente impotente, e, em de-
correncia, extremamente violento, A vicléncia, por consequinte, distin-
gue-ge por seu caraler instumental, ou seja, constitui simples instry-
mento destinado ao conseguimento de um fim predeterminade; sendo
assim, sempre dependerd da orientacdo e da justificativa do fim a que
5@ deslulna. Mo lugar de ser a esséncia do poder, a violéncla & o fator
prmardial de sua contrapesicao, de sua negagdo. Assim, o aumento da
violéncia serd sempre a indicagio do enfraquecimento ou da perda do
poder e vice-versa. O dominio pela violéncia denuncia a perda do poder .
{ARENDT, 1994, p. 88).

Para Arendt, (Id., 1991, p.8g)

O poder s0 & efetivado enquanto a palavra e o alo ndo se divorc-
am, quandc as palavras ndo s&0 vazias e o3 alos ndo sdo brutais,
quandeo as palavras ndo sdo empregadas para velar intengdes mas
para revelar realidades, e os alos ndo s8c usados para violar 8
desiruir, mas para criar relaphes @ novas realidades,
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Sagundo Arendt {1981) o Gnico fator material imprascindivel
para a geragio do poder é a convivéncia entre os homens. Todo in-
dividuo que se iscla renuncla ao poder e se torna impotente, por
mais que tenha forca e por mais que sejam validas suas razoes. Se o
poder pudesse ser possuido como a forga ou exercido como a coa-
¢Ao, a onipoténcia passaria a ser uma possibilidade humana concre-
ta. O poder humaneo é, assim, correspondente 3 condigdo humana da
pluralidade. Por isso mesmo, serd possival dividir o poder sem redu-
Zi-lo,

Jé a violéncia poderd destruir o poder com maior facilidade
do que elimina a forca. A forga, dom natural do individuo que naoc
pode ser partilhada com os cutros, pedera enfrentar a vicléncia com
muito mais cendigio de éxito do que tem ao arrastar o poder.

Como se pode perceber, a distinggo que Hannah Arandt
faz entre poder e violéncia talvez seja a dimensdo mais originaria-
mente visival de sua contribuigdo para o entendimento do cotidiano
da vida politica contemporénea, A interpretagao de seu pensamen-
o, contudo, ndc passa sem alguns problemas de interpretagéo,
como faz ver Duarte (1294), ao sugerir ultrapassar o encantamanto
produzido pelo cardter um tanto estdfico, a principio, das distingées
e definigies elaboradas por Arendl, para que se possa perceber a
dindmica interna que lhes atribui e seu esforgo de articulagao; um
esforco, por vezes, ndo tdo evidente mas real naquelas distingdes e
definigies, interessantes, porém, pouco percebido por seus criticos
g comentadoreas,

Para Duarte, (1994, p.82)

Pode-se discordar do mods come Arendl opera suas distingbes,
bem como se poda, ald, discordar de sua pertinéncia, mas nac &&
pode crifica-la por nde ber viglumbrade o complexs de relagbas qua
=8 estabalecam entie poder e vieiéncla no cotidiano da vida palili-
ca comamporinea,

De fato, percebe-se que, com esteio na obsarvagio de fe-
nomenos politicos extremos, como € o caso da revelugas e do totali-
tarismo, Arendt observa, igualmente, o cotidiano das sociedades poli-
ticas para entrelagar poder e violéncia sem, contudo, confundi-los, A
rigor, a fese da autora é de que a vicléncia ndo é a fonte do poder.
Afinal de contas, para si, guanto mais poder, menos vigléncia, quanto
mais violéncia, menas poder,
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~Por outro lado, convém ndo esquecer que Arendt (1994
p.38) diz textualmente nada ser mais comum do que a cumbinagau::
de vicléncia e poder e que nada é mais freqlente do que encontra-
k:ls_sm sua forma pura e, portanio, extrema, Duarte (1994) comenta
anlan, que raros sao os momentos de se perceber o puro podar erﬁ
agao, da mesma forma comao raros s&o0 os momentas am que a autg-
ra tﬂmala questao da pura violénoia desenfreada. Acrescenta por
conseguinte, que nac encontra nenhuma recusa absoluta da ".-'ﬂ::llénv

¢la, tampouco nenhuma demanizacdo de sua pratica nos argumentos
de Arandl,

Racobra, também, alguns dos proprios vocdbulos usados pela
dltora para defender suas cbservagées, fais como: a violéncia nig &
imacional nem bestial, mesmo que jamais seja legitima, pois NEo se
respalda no didlogo nem na persuasdo, por caro sempre é jushificavel
Lembra que Arendt vai ainda mais longs, quande diz que |

Flen:{:urrer & violéncia em face de evenios ou cond coes ulirajan-
les @ sempre extremamenls tentador em fun ¢do de sua insrenla
imedigticidade e prontiddo. [...] na vida privada como na vida
pablice, ha situagdes em que apenas a propria prontido de um
alo viclento pode ser um remédio apropriado, [...] O ponio é
que, em cérlas circunstdncias, a violdncia — o aglr sem argu-
ga;ts!r._sem o discursn ou g8m contar com as conseqhéncias —
unico mada de o ill | justi
RENDT. 1804, o 48) egquilibrar as balangas da justica (A-

: Mesmo percebendo, ¢ sentido mais profunde de poder e
violencia, nas definices e distingdes proporcionadas por Arendt
nao se pode deixar de reconhecer, como bem lembra Du‘arT.El
tjaﬁfd], Que sua recusa mais calegarica & aquela de tomar a vio-
lencia pelo que ela ndo é, ou seja, alguma coisa mais do que um
Insln:umantu. cujo uso & possival, embora ndo possa constituir-se a
gssencia do podaer, ;

~_Com efeito, na formulagao tedrica de Arendt, o exercicio
da violencia ndo & essencial ao exercicio do poder, mas, tio-
s:nmame. a8 alternativa & qual se poderd recarrer, embora, como
ullimo racurse. Ja o poder é a propria condigao que capacita as

Fessnas 4 pensar & a agir em termos das categorias de meio e
im.
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Sendo assim, talvez seja possivel inferir nag ser facil en-
contrar, na concepgdo de poderivioléncia de Arendt, eslorgos no
sentido da produgdo de uma jenomenclogia prépria 4 tematica da
violéncia e, portanto, compreendar suas possibilidades de ambiva-
léncia e positividade. Mesmo que em suas reflexfies a violéncia
néo possa ir além de uma perspectiva instrumental, seu esforgo
am definir & distinguir poder & violéncia contribul, sobremaneira,
para ampliar a possibilidade de entendimento deste fentmeno,
independentemsnte de suas formas de manifestagao,

O préximo item, em face da importancia e da centralidade
da nocao de poder na busca do entendimento de violéncia, ou
seja, quando de inicio violéncia se ajunta & déia de poder, ocupar-
5e-4 das reflexdes de Michel Fougault.

O pensamento de Hannah Arendl e as reilexdes de Fou-
sault s complementam. Ao que Se percebe, esses aulores, nao
obstante a natureza peculiar de suas respectivas produgdes, no
tocante ao fendmeno do poder, nao apresentam pontos de vistas
opostos, Pelo contrario, em diversas ocasioes, poderdo, de forma
complementar, enriquecer & ampliar qualgquer guadro teorico gue
tenha como objeta de estudo a relagao poderfvioléncia.

1.3 A centralidade da nogdo de poder na busca do significado de
violéncia

Dificil & ndc encontrar registrada nos estudos de géners,
desde os primeiros ensaios dos movimentos feministas até hoje, uma
yisivel preccupagdo com as relagbes de poder. Ulimamente, perém, a
laitura de Michel Foucault, por boa pane dog estudiosos desse tema,
anseja novos debates, ajunta significativas contribuigdes & sarve para
expor noves Angulos de analise, sobretudo quando o viés de investi-
gagdo & a histdrica subordinagao terminina.(') De fato, suas dedugoes
sobre o poder sio criativas, inovadoras e instigantes, mesmao gue Ma-
chado (1986) faga questao de lembrar que ndo exisle, propriamenta
erm Foucault, uma teoria geral do padar.

Uma das primeiras coisas que o propric Foucault sugere ser
compreendida & que o pader N4o esld localizado no aparelho de Es-

{11 Aeferem-2e, por exemplo. & Foueaul, dentre culras: Scott {1920), Saffioti (2002),
Fiago (2004), Almeida (1904a), Barbieri (1992) & Sardenbeng (2004),

e -
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ta;:‘ff& que nada mud&ré_ na sociedade se 05 mecanismos de poder
gue funclonam fora, abaixo, ao lado dos aparslhos de Estado a um

. Quolidians, e
(FOUCALULT, 1986, p.150). ndo forem modificados.

Logo de inicio, da para
F perceber gue as anadlises ganealogi
1 ealdgi-
ﬁ:fﬂ?gn;;{;?‘?;:;n Fc:uu::ault daﬂarganrzam as concepgdes ::g:}nvenc%-
remeter o poder e seu exercicio a [ iona
: J urma ingquasticna-
vel centralidade limitada ao Estado. Para si, o aparelho dﬂqu'Ial:I-::- ]

na verdade, instrumento especifi
: ecifico de pader qua, en
ancontra unicamenta nele localizado., i i e

Assim, suas elaboracdes convergem par
:E gue o poder nao e uma realidade t:l:urngnatml:;z:pgrﬂgrl?i:nﬂll‘rl:llegis?
Far:gli' :?uig[: l?e::i\;ja por suas caracteristicas inerentes e universais,
o It a0 exisie algo uniltario e global chamado poder, mas
omenta formas dispares e heterogéneas em constante trans-

formagao. O poder ndo é '
_ i , portanto, uma coisa, algo
pratica social constituida historicamente. PRIRLIR e g

s ;ﬁ.nahsandc o sistema do direito & o campo judiciario como
permanentes de relagles de dominagdo e técnicas de sujeigio

Foucault (1988) sugere al .
. gumas pracaugoes me e ;
senvolver sua andlise sobre o poder, todelogicas para de

Em primeira lugar, diz : i
i que & necessario captar o poder
(] r 1 ern
ggaﬁaeméer‘mdadﬁs, am suas Ultimas ramificacbes, 1a onde e1ap se lorma
Iucl:; iSr.pri?‘l ?:tiz ; I:?*n J;?]Tg; nas SL.It-ELE formas a instituigdes mais regionais e
wcals, nae ponto em que, ulirapassando

_ o . as regras de
ggg:ncque u::n_1|_:|rgan|zam e delimitam, ele se prolonga, pene1rag]n51ituj-
, corporifica-se em lecnicas e se mune de instrumentos de inter-

o . ;
132?,3 material e eventualmenta viclentos (FOUCAULT, 1986, p.

A segunda precaucdo metodoldgica & ndo analisar
;gl gslgggtt_} ?a intengao ou da da-::isléc-. Ou Seja, Nnao querar agn?c?;?;
B interno, mas como as ceisas funcionam no plano da sujei-
g Enu da forma continua que sujeita os corpos, dirige os gestos e
m%t 0s nn:lrnlpnrtamantcrs. Nao adianta formular perguntas sem res-
postas como: quem fem o poder e o que pretendes, ou © Que proc
Aguele que tem o poder. (Id., Ibid., p.182) J o
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Sug terceira precaugdo € ndo tomar o poder coma lename-
no de dominacéo compacte e homegénso de um individuo, de um
grupo ou de uma classe sobre 05 OUlros. O poder deve ser analisado
como alguma coisa que circula, ou seja, que so funciona e se exerce
am cadeia, em rede. Em suas malhas, os individuos ndo s circuiam
como sampre eslardo em posigio de exercer este poder e de rece-
ber sua acdo. O poder nao se aplica aos individuos, passa por eles.

A quarta precaugdo metedelogica, indicada por Foucault,
destaca que o imporante ndo & fazer dedugoes do pndr_er que, par-
tindo do centro, procura ver até onde se prolonga para baixa, em que
medida se reproduz, até chegar acs ponios molaculares da socieda-
de. Importante seria proceder a uma andlize ascandente_d:} puder.
com origem em mecanismos infinitesimais que tém uma histdria, um
caminho, técricas e talicas para, em seguida, examinar coma estes
mecanismos de podar foram e continuam a ser investidas, utilizados,
subjugados, transformades, deslocados eic,, por mecanismos pro-
gressivamente mais gerais e por formas de dominagéc global.

Finalmente sua quinta medida de precam;é_m é pbsarvar que,
ermbora as grandes maguinas do poder possam ter sido acompa nhadas
de produgdes ideclégicas. o poder que S& exerce Nos Mecanismos mais
sulis nao & acompanhado, propriamente, de formulagtes ideolkbgicas,
mas obrigado a formar, organizar e pér em circulagao um s_.aher OU apa-
relhos de saber: mélodos de observagdo, técnicas de r:eg.lls;m, .r:mcadr-
mentos de inquéntc e de pesquisa, aparelios de venficagao. (1d.,
p.1B6).

Em sintese, nas suas cinco indicagbes de precal.{f;_c':-e_s. Fgu-
cault, em vez de remeter a pasquisa sobre o poder ac edificio juridica
da soberania, aos aparelhos de Estado ou as ideclogias inerentas ac
Eatade. remete-a ao processo de dominagac, aos operadaores _r'nlata-
rais. as formas de sujeigdo, aos usos e &s conexdes da sujeicdo
mediante os sistemnas locais & dispositivos estratégicos. Enfim, & pre-
ciso estudar o poder fora do Levlatd e desde as tecnicas e taticas da
dominagao.

A idéia basica de Foucaull, sequndo Machado (1988, p. 15),
& rmostrar que as relagdes de poder ndo se exprassam, fun_darnen-
talmente, nem no plano do direito, nem da violéncia, ou seja, nem
sAn pssencialments contratuais nem unicamente repressivas. Fou-
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cault insiste em demonstrar que o poder ndo deva ser visto como
algo que diz ndo, impde limites, castiga.

A uma conceppao negativa, gue identifica o poder com o Es-
tado, considerando-o como aparelho repressivo imposto aos cida-
dacs pela vicléncia, coergdo ou opressdo, Foucault opde uma con-
cepcdao positiva do poder, sem dominagdo e repressao. A dimensio
nagativa do poder, sua forga destrutiva, ndo é tudo e cerfamante nao
& o mals fundamental para esse Pensador. Indica, assim, gue ele

possa ser pensado em sua face positiva, isto &, produtiva e transfor-
madora.

Sugere que & praciso parar de descrever os efeitos do poder
como algo negativo, que exclul, reprime, recalca, censura, abstrai,
mascara e esconde, pols o poder produz; ele produz o real; produz
dominios de objetos e rituais de verdade,

E interessante quando Foucault destaca o cardter relacional
do podar, que nada esta isento de poder e que qualquer lula sera
sempra sinénimo de resisténcia no interior da propria rede de poder;
uma teia gue se espalha por todo o contexto da vivéncla socletdra e
a gue ninguém consegus escapar. Onde hd poder, existird resistén-
cla, Embora ndo exista o lugar de resisténcia, propriamente fido, ha
seus pontos maveis e transitorios espalhados na estrutura social. O
poder nao se exerce, se dispula e, nesse jogo da dispuia, ou se ga-
nha ou se perde. Esle argumento sustentara um dos pressupostos
desta reflex@o, que & o de nio situar as mulheres vitimadas pelo fe-
nomeno da violéncia conjugal como pessoas passivas a subordina-
dos, mas como posicionadas em lugar diferenciado no poder.

Mo que pese especificamente & violéncia, sempre que Fou-
cault {1987, p.2B} usa o termo, Ihe atribui sentido de manifestagdo

extremna no contexto das relagbes de poder. Em suas reflextes sobre
a suUjeicao dos corpos, assim se refere:

[..] & compe s e Wma forga Ol 58 8 a0 mesmo lempo corpo produti-
v @ compe submissc. Essa sujeicio ndo é oblida =6 pelos instrumen-
1os da vicléncia ou de Ideciogia; pode muite barm ser direla, fisica, usar
a forga confra a forga, agir sobre elermenles malsnais sem no entardo
ser viclenis; pode ser cekulada, organizada, kcnicamente pensada,
poder ser Jil, nde fazer uss de armas do ferror, @ no entanis centinuar
a s=r de ordem fisica.
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Foucault ndo Identifica o poder como fendmeno relacionado
4 lei ou & repressio; ou seja, nem se vincula, fundamantalmente, ao
plano do direito, tampouco somente ac patamar da violencia.

Poder-se-ia dizer que, associando uiculérlmia & repn?ssﬁn. coer-
¢éo, opressdo e dominio, Foucault lhe atribui carater destrutivo e o silua
como dimensdo negativa do poder. Cerlamente, entretanto, ndo & &
dimensao negativa do poder que parsce fundamental & Foucault e s.m:j 0
seu lado produtivo, positive e transtormadeor. E, p-c:rtant_::l. 553 I::nan':J ar
produtiva, positiva e transformadora do pnrgier que se vislumbra po eﬂ
estar presente no caso de Uma repositivagac do espago pnvadr? corm
forma de empoderamento da condigdo feminina, como se detalhara no

quinto capitule deste livro.

Em saus estudos, Foucault enfaliza o _fatu:: de que é ina-
rente ao poder uma eficdcla produtiva, uma fiqueza es-t;arégacf.
wma positividade (Id., p.16). O poder ndo se explica inteiramente
quando encaminhade & sua fungdo regressiva. Interpretando as
idéias de Foucault, Machado destaca & nogao de que interessa

basicamente ao poder

[...] n@o @ expulsar os homens da vida social, impadir o Ie_xer_cfcin
de suas atividades, e sim gefir a vide dos homens, controla-los em
suas acd@s pEra que seja possivel e wig:.'al utilizdelos ao maglmn,
aproveilande suas p:-tan-:ialir.lad:zs e utilizanda um sjstema alaa-
perfgigeamenis gradual @ conlined o2 EuBS capasdades. (Id.,

p.16).

Para Roberto Machado (1386), emhqra. é.s_ vazes, Foucault
faga afirmagdes englobantes sobre o poder, inclusive pelo sl._au tom
provocative @ polémico, nde se deve esquecer de que a analise que
gle faz sobre o poder & o resultado de investigacoes delln‘ntad:ﬁ.
cireunscritas, com objetos bem demarcades. Por tratar-se de anall-
ses paricularizadas, Machado sugere a pi'lleEI'IEIE. de que nao sejam
aplicadas. indistintamente, sobre novos objelas,

Pode-se perceber como, substancialmente, inovadaor e insti-
gante nos esludos de Foucault o fato de que ele consegue &ies-::urga_:
mizar o pensamento convencional sobre o pader, nqrmalmen.e Irerm
tido & centralidade e 4 possessdo, propondo pensa-lo como algo a
sar exercido em varias diregdes, uma vez presente capilarmente em
lodas as instancias da vida social.

¥
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Ainda no que pese a importancia da producdo de Foucault
para a compreensao das questdes de género, & conveniente também
destacar algumnas de suas considerages sobre o que & poder disci-
plinar.

Foucault (1987, p.153) refere que, no inicio do sécule XVII,
lalava-se de uma correta disciplina, como uma arte para o bom ades-
lramento. Para si, o poder discipiinar é, na verdade, um poder que,
em vez de exercer-se pela apropriacdo e pela sublragdo, tem como
larefa maior adestrar. Adestrar, porém, para retirar @ se apropriar
cada vez mais e da melhor forma.

Lembra ter havido, no tempo cldssico, uma descoberta do
Corpo como objeto de poder, um corpo que se manipulava, modeala-
va, treinava, cbedecia, respondia, se tornava hahil ou cujas forcas se
multiplicavam. Mo centro da teoria geral do adestramanto, desponta-
va a nogdo de dociidads. Era, portanto, décil um Corpo gue pudesse
ser submetido, utilizado, transformado & ape rfeigoado.

Recupera a concepgdo de que muitos processos disciplina-
res existiam ha muito tempo nos conventos, nos exércitos e nas ofj-
cinas. Estes, porém, s6 se tormaram formulas gerais de dominacéo
no decorrer dos séculas XVI e ¥VII. Eram processos disciplinares

que se diferenciavam da escravidio, da vassalagem, da domestici-
dade e do ascetismo.

O poder disciplinar nasceu juntamente com uma are do
corpe humane, no sentido ndo s6 de aumentar suas habilidades,
lampouco alargar sua sujeigdo, mas a form acao de uma relacio que,
Mo masmo mecanismo, o tome 180 mais obediente quante mais Ofil e
vice-varsa. A disciplina, assim, fabrica corpos submissos e exercita-
dos, corpos docels (Id., p.127).

Para si, essa nova anatomia politica ndo fol uma descoberta
Bubita. Aparecia em uma multiplicidade de processos, até, algumas
vezes, minima, de origens diferentes, localizagdes esparsas, mas
flue se imitavam, se repetiam, se apoiavam, se distinguiam segundo
suas manifestagies especiiicas. mas que entravam em convergéncia
B 808 poucos lam delineando a fachada de um método geral. O po-
der disciplinar, pontanto, foi encentrado, segundo Foucault, nas esco-
las primérias, no espago hospitalar & também na organizagao militar,
{ld., Ihid.),
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A tatica disciplinar, em suas _cnns:d&ra-:ées. & condigio t:rda.;
sica para a constituicgo da m_fc:fo{fﬁr.::a de um poder qL_er_r sad Eﬂum
chamar de poder cafuiar. A disciplina é a 1ecn|c.::1 esgg:ij ica T
poder que foma os individuos, concomitantemente, objetos &

menlos de seu exercicio.

O sucesso do poder disciplinar esta no seu uso de mdstru-
mentos simples: o clhar hierarquico & a sangaoc narmaliza i?lre'i;
associados a um procedimento que Ihe & peculiar, 0 efxar;ne.
se frata, portanto, de um superpoder, de um poder triunfante.

A discipling, enfim, ndc pede ser confundida com uma Lnés_':g
wigdo, um aparelho. Ela & um lipo de poder, uma fprn‘;a dreﬂgzzirmﬂn_
fue pressupde um conjunto u;_ﬂe instrumentos, tecnicas, p ooy
tos, alvos & niveis de aplicacao. _E uma te-::nnl-::_gaa que pas Sl
acienada por instituigbes especializadas [naﬁltaﬂclarl_?si, EELJEI!'IFHS
corregao), por outras instituigbes como escr::lllas, DEIJ:‘::' a E’,;,? esque-'
por instancias preexistentes, no caso, a familia, e ﬁI_I‘:I:?I P it
mas externos — escolares, mlhtlar?s, medicos, psiquiaticos e Es G
logicos — esles Gltimos, na opiniao de F-::u-:a_uu: {?Epmﬁi;it : qpue
fazeram da tamilia o local privilegiado para o discipliname
se julgava normal ou anormal. {14., p.189).

Enfim, & disciplina tem que fazer funclonar a5 relagdes de p:ul::f;
néo acima, mas na propria rama da mulliplicidade, da miufms
mais discreta possivel, articulada do melhor modo schLE_ 1] ol
funpies dessas mulliplicidades, e lambém o menl;s; ispen fone
possivel: aterdem a isso ingtrumentos de poder andnimos EI-F T
{ensivos & mulliplicidade que regimeniam com & \.r!_?_llanl:ila iBr '3
quica, o regisiro condinug, o julgamenio e a classificagio perp
twos. {1d., o193},

E notério que as relagdes de género ndo se formam sgm;;g-
te por meio de mecanismos de dominag&o, repressac ou Tlfnrelé .
Como lembra Queiroz {EEIEI-E.I p.B1), 05 hemens &_as_tmume o
constiluem por meio de praficas e relagdes gque rnsgl ue |'rg&:c}ndui
modos de ser e de estar no mundo, formas q‘e falar e dg ag il
fas e posiuras apropriadas e, usu_a.'manre u'.".fsrsa.g. ﬁ:j |s|:r!p azi;ﬁ 2
sim compreendida, constitul a su_hle:a da‘aceltaqan _aép |r|r;|i Zi00
masculine que s& encoentra na raiz do fendmeno da violéne a

nera,
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De certa maneira, as idéjas do poder disciplinar, com seus
instrumentos, técnicas, procedimentos e niveis de aplicacdo, muito
bem poderdo servir para pensar o conjunio das disposicdes, saberasg
e praticas que. historicamenta, tém sarvido a0 controle de homens e
mulheres, Mediante a légica do poder disciplinar, serd possivel de-
senvolver raciocinios para melhor entender as estratégias e determi-
nacgées que Instituem lugares socialmeante diferentes para homans e
mulheres e, ceramenta, a violéncia de género,

Serd o caso, portanto, de compreender as diferantes asira-
tegias reguladoras, acionadas socialmente, por exemplo, para tratar
do controle do sistema de produgdo e reprodugde das familias, dos
processos de trabalho, da relacdo entre os sex0s, das taxas de nas-
cimento e moralidade, das condicdes da salde e tantas outras for-

mas de normalizacio dos agrupamentos humanos, em que o poder
disciplinar atua veladamenrte.

Apos esta abordagem mais focalizada no pensamento de
Foucault, o praxime item, em razdo da importancia dos pressupos.
105 que orientam a andlise de Marilena Chauf sobre a mulher co-
mo sujeito ndo constituinte, entre os pesquisadores e tedricos das
Questdes de género no Brasil, passard a examing-los,

1.4 A idéia da mulher como sujeito ndo constituinte

Meste ponto, destacar-se-do algumas andlises postas por
Chaul {1985), tomando como referéncia bésica seu texto Participan-
do do debate sobre mulher e violéncia, no qual a autora problamatiza
a eterna permanéncia [difusa e diluida) de uma natureza feminina
coma resultado do fate de o corpo feminine ter con stituido o elemen-
to fundamental para as ideclogias da feminilidade.

Alguns conceitos importantes abrigam-se no interior de,
suas reflextes. Poder, por Bxemplo, para si, & a capacidade cola-
liva para tomar decisdes concernentes & existéncia pubiica de
uma coletividade, de tal maneira que sefa expressdo de justica,
espago de criagdo de direifos e garantia do lusto pelas lels, sem
coagao. (CHAUI 1985, p. 34),

Diz para ndo confundir poder, numa sociedade de clas-
585, COM 0s inleresses particulares das classes em presenca & em
luta; com as instituicdes que expressom apanas os interesses par-

lRrRERmpaem
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ticulares dessas classes; com as instancias l_:Ie |:nan_dﬂ de uma
classe sobre outra & com os ocupantes dessas Instancias,

Entande, assim, o poder comao expressao dos d-reH:n;a ?i?&igz-
la parte da sociedade r:ujc:_dssei-::u & néo ser comandada nargmp;l sn.'::-e:
Por conta disso, ndo identifica poder COM & Govemo nem t;: ettt
rania, porém comao o ptjlu_c:-ncle_ g lei ndo seia tG?;E;Elml
signifigue interesse e a justiga ndo se apresante farmal.

Por forga, compreende a auséncia d_e poder, ou se;a,lrre.'?ﬂ-
cfes de exploragdo econdmica, de dominagac politica, de Eexﬁ ;sap
cultural, de sufelpdo ideoldgica e de coagdo fisica e psiquica. ild., p.
34/35). v, o

Chaui (1985) diz ser a violéncia uma reahzau;:aald_aterrn_ma rﬁ
das relages de forga, seja no sentido de T'SE;E scin::l:mé;n ﬁ:éacgn

[ [ ioléncia sob deis angulos: -
termos interpessoais. Pensa a violencia sob 0ois RIS Colo 1
i lagdo hierarquica de desig
versio de uma diferenca numa rela uic S
i i loracdo @ opressao, e co G
com vistas a dominagao, exp : _ IR
i nao como sujeite, Esta aca
trata 0 ser humano como coisa @ nao Com i o . b
i in@rci ivi iléncio. Sem deixar de re
riza-se por inércia, passividade e silan
ngr a perﬁnéncia do raciocinio de Qhaut;. em multg;np%nsfcﬁiélq%aa::ﬁ
inlé tra a mulher, & sobre essa a ,
pensa a violéncla con : : e
ilenci i s quer levantar alg
va e silenciosa da mulhar gque agu _ e :
pisi:;ﬁes quando da andlise das referéncias empincas que alicergam
asia reflexaoc.

Embora perceba a violéncia como realizagio particular ?Pni?ar-
ga, considera haver diferenca entre a ralal;;ag d; 1:';";: t: ::?udc?urr::?: e
' ' rte ouU SUprassao im utro,
Enguanto a forga deseja a maore « e
ia jeica da ou a supressac medial
|&ncia intenta a sujeigao consanti a _ aipess
mido na sua diferenga.
tade do cutro que consente sar supri difers J
vrnn;neira, a vicléncia perfeita & aguela que cul:ﬂéhrn a mten-::ri[zﬂe;ﬁ;g du:;a
vantade e da agdo alheia pela vontade e pela alu;,an:l d?eiill-{: il aliena;
isléncia perfeita & aguela que
Em oultras palavras, a violéncia pe “ TeoLa o e
i identificagio da vontade e da agdo de alguer
o IdEﬂilﬁ?E_.QEli) i A violéncia exclui a luta; o po-
g @ a acio contraria que a dominam,
::?; nao, DF: que suas ‘definicies’ possuem alguns pressupostos, dentre
o8 guais o principal & a idéia de liberdade,

Liberdade, para Chaul (1983, & a capacidaqe de autu:utueé
terminagao para pensar, querar, senlir & agir, & ndo simplesmenta

"-._‘—1:4
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ascolha voluntéra ante vérias opeoes, Liberdade &, antes, autonami-
=

Marilena Chaui (1985) introduz essa conceituagdo inicial,
nao para analisar a violéncia (ue s exerce, princlpalmente, sobre asg
mulheres, mas as violéncias que as mulheres exercem umas sobra
as outras, deslocando, de alguma forma, portanto, o viés das discus-
soes mais freqUentes sobre violéncia no interior da temaiica género /
relacdo de género.

Mo sentido de fundamentar sua hipctese, Chauf {1985} re-
cofre a Aristoteles, quando este distingue dois tipos de alteragdo ou
mavimento na natureza: o movimento natural (que determina qgue um
corpo realize uma atividade que Ihe é inarents, como, por exemplo, o
pesado cair e o leve subir) & o movimento violenta (no qual uma forga
externa constrange um corpe a executar uma atividade que néo lhe &
propria, como, por exemplo, a trajetcria retilinea no ar de uma pedra
langada por alguém). Assim a violéncia toma o sentido de um ¢ons-
trangimento, pols consiste em fazer com fque determinada realidade
Opere sob a agdo de una forga contraria 4 sua natureza,

Chaui (1985, p.37), entdo, deduz:

Ora, s& violéncia & contrariar ou constranger a nalureza de alguma
€oisa ou de alguém para que aluem oy oparem de moda diverso
aguele a que estavem desfinados, nada impede que s¢ conceba a
natureza das coisas @ das pesspas de 13l manaisa Qui S8ja possis

vel exarcer violdncia sobre elas sem, no entanto, BURDF que tal es-
teja efetivamente ocomrendo.

Da mesma forma, argumenta que nada impede gue se pos-
58 elaborar idéias sobre a natureza feminina de tal manaira gue as
PEs50as de uma sociedade, porque respeitam essa natureza, nio se
considerem autcres de violéncia, nem vitimas dela. Para Chaui
(1985), a naturalizacio das determinacies sociais e histdricas & o
racurso privilegiado da ideologia, da mesma farma que o aceite des-
88 naturalizagao sempre foi fundamental para a aceitagdo da violén-
€la como ndo-violéncia. E a permanéncia dessa ideclogia naturaliza-
dora e, para si, nitida no caso das mulheres, cujo corpo é concebido
e Invocado como determinacdo natural, fazendo com gque a mulher
permane¢a essencialmente ligada ao plano biologico (da procriacan)
@ 80 contexto da sensibilidade (na esfera do conhecimenta). O apelo
i natureza feminina, como recurso ideoldgico presente na aceitacao
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da violéncia, & um dos argumentos da Chaui que nao comporta
guestionamento.

Historiando suas reflexdes, destaca o tato de que, com o Di-
reite Aomano & com o Crstianismo, ocorreu uma alteracas no con-
ceito arstotélico da violéncia. Os seres humanos, independentemen-
te de seu sexo, sio dotados de vontade livee, Assim, & ‘natureza fe-
minina’ ganha urm atributo de interioridade — a vontade — que para
nao ser violenta exige também algo vindo do interior: o consentimen-
to. E o Cristianismo que afirma caber ao homem cuidar da mulher e a
ssta submeter-se a vontade do marido. Essa submissao ndo pode
ser considerada violenta, porquante voluntariamente consentida du-
rante a ceriménia do casamento.

Uma vez introduzida a nogédo de vontade, conseqientemen-
te, aparecem as nogbes de liberdade e subjetividade. Para que s
determine a diferenga entra uma agio livre & uma viclenia, e neces-
sdrio determinar a forma e o conteddo das normas e maximas da
lipardade, isto &, a meralidade, A forma sera sempre universal e o
contelido particularizade social e historicamente. Do ponto de_v!sta
formal, ndo exista diferenga entre a liberdade masculina & a feminina,
pols ambos pertencem & humanidade. Do angulo do conteddo, calma
qual possuira seu conjunto de normas & maximas particulares. Exisle
uma legalidade / legiimidade formal idéntica para an_‘l!:m_s 05 SEx0os,
ao mesmo tempo em que ha uma normatividade / legitimidade dwer—
sa para cada um deles, Este @ outro raciocinio da autora que enni-
guece a compreansio dos paradoxos que permeiam as relagdas ch?
género, Na verdade, o conteldo das normas provem de uma melafi-
sica dos costumes, isto &, do conjunto das praticas morals paculiares
a uma sociedade, a saber, do conjunio de direilos e deveres que
uma sociedade estabslece para si propria. Nada mais facil, ideoclogi-
camente, portanto, do que transformar os direitos e deveres das mu-
lheras em direitos e deveres que a localizem e a identiiguem, exclu-
sivamente, na esfera do privado, excluida da esfera publica, uma vez
remetida, sutil @ novamenta, a natureza feminina.

A hipdtese basica de Chaul (1985) € de gue a inslsmrjta
permanéncia da natureza feminina decorre do fato de o -:;t::rpn_h_armr.l-
no ter sido o elemento essencial para as ideclogias da feminilidade.
Este corpo, objeto externo visivel, consfitui uma e;-;terimida-de_ de par-
tes relacionadas mecanica ou funcicnalmente, sobre o qual & profen-
do um discurso do conhecimento. Esse corpo chservavel, corpo-tato-
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linguagem, &, também, recoberto por um discurso filoséfico. Trata-se
do corpo-idéia, dotado de sentido para o intelecto.

Percebida, necessariamente, como corpo, & mulher passa
lante pela crive do discurso cientifico do conhecimento como pela
(oeira do discurso filosofico, que termn a peculiaridade de ser, na andli-
ga de Chaul (1985), um discurso masculino. Nao simplesmenta por
ser um discurse masculino, sobre o corpo femining, produzido e pro-
lerido por homens, mas porgue s2 trata de um discurse que ndo 56
lala de fora sobre as mulheres mas, principalments, porque se trata
de uma fala que se alimenta do siléncio das mulheres.

Chservadao do exterior, © corpo feminino recebe uma série de
alributos derivados, principalmente, de seu atributo de maternidade.
Esta, apreendida come instinto materno, absorve a marca prépria de
lodo instinto, a saber, do comportamento preestabelecido e predetar-
minado guanto & forma e o conteddo. A nocdo de instinto, por sua vez,
garante concomitantemente, e de forma invisivel, o pressuposto de
uma natureza feminina como nalureza malerna. Conseqientemente, a
qualidade derivada deste instinto @ o amor materno. Situadas sob o
signo do amor, fica facll considerar as mulheres instintivarmente mais
sensivels do que os homens, como se o ganho de uma sensibilidade
exlra pudesse justificar @ compensar sua exclusio da vida piblica e
do mundo pensante — intelectual,

Chaui (1985) indica que o eterno elogio & sensibllidade fe-
minina esconda, am Oltima instdncia, uma imensa discriminagdo so-
bre a mulher, o gue abre caminho tacil para a violéncia,

Sugere gue a forma e o conteldo da natureza, da vontada,
da liberdade feminina nunca foram determinados desde o interior,
mas sempre do extarior, nunca pelas proprias mulheres de suas inte-
roridades / exterioridades experienciadas e refletidas, de maneira tal
fue lhes possibililassem a passagem do ser natural ao ser com von-
lade e dai para o sujeite iivre. Em sintese, exisle um discurso sobre
a5 mulhares e nao das mulheres, Mo paradoxo, do circulo naturaliza-
gac-culturalizagao-naturalizacao, lhes faltou aquile que podseria cons-
litui-las como sujeitos: a autonomia dos atos de falar, pensar e agir.

Para Chaui {1985}, a subjetivacdo das mulheres se constilu-
lu originariamente de outorgas internas, deste o exterior. Assim a
sulileza do procedimento consiste em dotar as mulheres de vontade
@ liberdade, a fim de que a infericrizagio das finalidades externas se
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realize com o consentimento, colaboracdo e cumplicidade das pro-
prias mulhares.

Impadidas da lierdade pela propria definigdo de seu lugar
soclal & cultural, sua subjetividade assume a estranha peculiaridade
de situd-las como dependentes. Nio a dependéncia econémica, poli-
tica, cultural, porém a dependéncia originaria que legitima todas as
outras formas de dependéncia, Definidas como esposa, mie e filha,
s8o tidas como seres para os outres @ ndo seres com os outros, Pos-
tas como dependentes, para o outro &, muitas vezes do outro, as
proprias mulheres naturalizam sua posigan.

Em vdrias passagens, as reflexdes de Chaul (1985) pare-
cem fecundas, perinentes e atuais como racurso & compreensio das
origens e significados das vdrias formas discriminatorias contra a
mulher, em especial, das também diversificadas maneiras de mani-
festaglo da violéncla que atinge a categoria faminina. Suas tesas,
contudo, ndo passam sem o questiochamento de algumas outras es-
tudiosas do assunto, Agui serdo tomadas, particularmente, as con-
testacdes de Saffioti (2004).

Situando-se como respaldada em dados empiricos e repor-
tando-ze especificamsnte a violéncla domaéstica, Saffioli exprassa
que esta forma acontece numa relagio afetiva, cuja ruptura, na maio-
ria das vezes, exige Intervengdo exferna. Dificimente uma mulher
consegue se desligar de um homem viclento sem ajuda extarna.
Até que isso possa ocorrer, desenvolve-se uma trajetdria oscilan-
te, entre saidas e retorno a relagdo conflitante. Mesmo guando
permanecem nesta relagdo por décadas, as mulheres reagem a
violéncla usando estratégias variadas. Acentua gue esse fendme-
no & importante de ser compreandido, porguanto existe quem as
considera ndo-sujeitos e, por via de conseqléncia, passivas. E
neste ponto que ela polemiza diretamente com Marilena Chaul,
Saffioti (2004, p.79) diz textualmante: Mulheres em geral, e espe-
cialmente quando sdo vilimas de violéncia, recebam fratamento de
n&o-sufeitos. Isto, fodavia, & diferenle de ser ndo-sufelfo, o que, no
confexto deste livro, consiitui em confradictio in subjecto (contradi-
¢do nos lermaos). De fato, entre receber tratamento de nao-sujeitos
e ser nAo-sujeito vai uma grande distancia, ao se lenlar compre-
ander a reagio das mulheres em siluagdo de violéncia.

(VY
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Enfatiza ndo concordar com a nogdo de que as mulheres
sejam cumplices de seus agressoras, como diz defenderem Chaui
(1985) e Gregori {1993), @ argumenta texlualments: para que &s
mulheres possam ser consideradas complices, ou seja, possibili-
tem seu consentimente 4s agressdes masculinas, precisam des-
frutar de igual poder dos homens. Como sfo detentoras de parce-
las Iinfinitamente menaores de poder do que os homens, as mulhe-
res 50 podam ceder, & ndo consentir. Neste ponto, Saffioti faz
interessante distingao entre ceder e consentir, lembrando que, para
as mulheres chegarem a consentir, devem desfrutar do poder em
siluagio de igualdade com os homens,

Faz uma analogia com a relagio patrdo-empregado,
quando este ultimo, mesmo ndo concordando com as condigdes
salariais e bases contratuais, cede em virtude da despropergdo
entre oferta de mao-de-obra e capacidade de absorgdo do merca-
do de trabalho. Num esforgo de demonstrar, contudo, as sobrepo-
sicoes parcials gue existemn entre os conceitos de violéncia contra
a mulher, Saffioti em muitos pontos aproxima-se do entendimento
de Chaul [1985), sobretudo gquando enfoca o problema da sujelgac
das mulheres aos homens, sejam pais ou maridos,

As pesquisas com carater mais militante adotam o conceito
te violéncia em Chaul (1985), para indicar que as situagoes de vio-
léncia contra a mulher decorrem de uma condicdo geral de subordi-
nacao. Assurmem a perspectiva de que a violéncia &, antes, viclaggo
da liberdade e do direite gue uma pessoa tem de ser sujeito constru-
tor de sua historia.

O conceito de Chaui {1985) é bastante abrangente e, se-
gundo Gregori (1983), se assemelha & idéla de opressac, de falo,
produzida pelo feminismo. Para si, Chaui (1985) tem uma maneira
peculiar de entender a violéncla, ou seja:

Mio a toma come ale de fransgresséo de normas & leic, mes, ao
contrario, como expressids de uma ‘normalidade’ social qus con-
varte dilerancas em relagdes hisrdrguicaa com fins de dominagdo,
exploragio e opressao, E lambém a agdo que trata o sujeito coma
coisa caracterizando-o pela inéreia, pela passividade e pefo silén-
.o, (GAEGORI, p.131)

Lamenta, contudo. Gregeri (1983), o fato de que Chaul
nao tenha feito nenhuma indicagio de como seria possivel a liber-
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tagdo da mulher e tenha definide abrangentemente violencia, nao
a distinguindo de opressic ou dominagdo, Continuande, Gregori
també&m observa que outros tomam de empréstimo a perspectiva
filosafica gue orienta o trabalho de Chaui (1985), mas negligenci-
am a interessants andlise que ela faz sobre as vicléncias pratica-
das entre as proprias mulheres e suas dificuldades de solidariza-

gdo entre si.

Diz ainda que, para Chaui (1985}, salientar o vitimismao no
enfoque do problema da violéncia implica em ndo considerar gue
nas relagdes familiares as mulheras, mesmo partithando uma con-
dicdo de subalternidade, agem, condenam, exigem &, por vezes,
agridem. {Id., p.131), Qualificar, no enlanto, esses Qeslos como
rea¢io pode contribuir para manter a esfrutura bdsica que faz ope-
rar a violénecia, mais do que incentivar sua transformagio. Dai de-
riva a abrangéncia do conceito de violéncia em Chaui (1885}, al-
gumas vezes interpretado sem gue se leve em consideragao sua
exigéncia quanto a uma reagao transformadora.

O item seguinte tratard, especificamente, de uma modali-
dade de violéncia, qual seja, aguela que se exerce sobre a mulher
no ambito domestico, ou seja, no espago privado da cunvivépcia
antra os géneros, O primeirc momento destacara uma analise
conceitual do fendmeno, para, em seguida, apresantar uma dig-
cussdo denunciadora de que, enguanto o poder & a vicléncia, &-
wercidos no espago privado, forem concebidos e tratados como
inerantas ao registro das relages interpessoais, continuar-se-a a
conviver com a auséncia ou pouca aten¢éo do Estado quanto a
uma intervengdo regular e sistemética que seja capaz de priorizar
politicas piblicas para esta questao.

1.5 Violéncia doméstica contra a mulher: privada, porém publica

Mos dois primeiros itens antecedentas, procurou-se eviden-
ciar a natureza polissémica do sentido da violéncia, Trata-se efeliva-
menta de um substantivo que redne muitos sentidos e inimeras adje-
tivagdes. Em sentido amplo @ genérico, pode-se dizer que o fendme-
no da violéncia acompanha © homem e a mulher desde os primordios
da histéria. Messa ordem de raciocinio, encontra-se no interior da
tessitura da propria historia humana.
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Aqui se quer tomar, dialeticamente, seu sentido, ou saja, an-
tender a vicléncia com base em suas concretas condicies materiais
de existéncia e situada no interior das contradicies sociais: como um
modo especifico de afirmagéo do individuo sob o prisma de detarmi-

hadas formas de scciabilidade e ndc como degeneracdo do verda-
deira ser humano,

Reconhecida, portanto, como uma das manifestagfies da quaes-

180 social no Brasil, a violéncia hoje, para ser bem compreendida e a-

I?mdada, precisa ser remetida As novas configuragées da ordem capita-

lista scb o comando da ofensiva necliberal, Atualmente, como em ne-

nhum outro tempo, se tomou impactante e transparante a hegemonia
- burguesa no ambito do Estado, do mercado e da produgio.

_ Mesmo que agui ndo se va adentrar, com profundidade, a
analise destas configuragdes, é mister expor alguns da saus signifi-
Cados mais gerais e também relevantes, condicao fundamental para
destacar a dimensio estrutural da vicl&ncia em sua vers&o brasileira,

E importante, entdo, iniciar situando a crize do capital, que
~Aparece, primeiramente, com a alta do prego do petrdlec, em 1873, e
i logica neoliberal de reestruturagio geral do capital, como forma de
- fasposta, econdmica e politica a esta crise, além da reforma do Es-
lado no Brasil. O entendimento & de que a violéncia, mesmo a des-
- peito da complexidade assumida pela sua propria nogdo na atualida-
da, ndo deixa de ser um fendmeno funcional & reforma neolibaral da
- Estado e das relagdes capitalfirabalho.

A nova esiratégia hegeménica do capital — para enfrentar
Mals uma de suas crises ciclicas no interior de sua imanente contra-
Aigao entre a socializagdo de produgdo e a apropriacdo privada do
produto — &, portanto, o projeto neoliberal.

Trata-se, entdo, de uma resposta & crise do capital, ao .
Avanco tecno-cientifico, a reorganizagio geopolitica e As lutas de
tlasse que apareceram no pds-1970, e que se desmambra em trés
lfantes articuladas, quais sejam: a ofensiva ao trabalho, a reestry.

Uragdo produtiva @ a reforma do Estado. (MONTANO, 2002, p.
26).

. A ofensiva ac trabalho, na percepcio de Montaiio (2002), se
mam_Iest_a pel.?. pulvenzagdo da maioria trabalhadaora, pelo combate
08 leis, as politicas trabalhistas e as lulas sindicais. A reastruturacao
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produtiva se exprassa na flexibilizagdo (precarzagao) dos contralos
de trabalho, no esvaziamento ou minimizagdo da legislagdo trabalhis-
ta, na subtragdo dos direitos socials do horizonte da cidadana & na
sub-contratagioiterceirzagdo das relagbes de trabalho. Por fim na
reforma do Estado que, para possibilitar a acumulagéo capitalista,
retira a legitimagao e o controle soclal da dgica democrafica para a
ldgica da concorréncia do mercado.

Ma periferia do mundo capilalista, 0s eleitos da ofensiva
neoliberal vao adquirr tenalidades proprias, principalmente porque,
como no caso brasileiro, se havia constiluida, histaricaments, Um
capitalismo de tipo oligarguico dependente & nio se tinha vivenciado

a experiéncia do Welfare State.

Como bem lembra Velho (1996), o tema viplgncla tanto &
bom para pensar a sociedade brasileira como para refletir, generica-
mente, sobre a vida social. Registra a idéia de que, no debate sobre
a vicléncia no Brasil, aparecem muilas divergéncias e discordancias,
Cita como examplo a maior ou meanor Importancia que a pobraza &
as desiqualdades soclais possam 1er na sua explicagao. Outro ponto
sdo as percepcoes diferenciadas sobre a especificidade da socieda-
de brasileira num mundo globalizado e em constante transformagac.
A complaxidade propria da nogao de violéncia & outro aspecio que
Velho destaca em suas consideragoes.

Para eles, a sociedade brasileira € complexa, heferogé-
nea e diferenciada. (Id., p.200), e gue aqui a violéncia & produlo
de uma situacic em que a cidadania ndc se impds como valar.
Enfatiza, portanto. na historia do Brasil, sua caracteristica-limite de
tensdo permanente entre valores hierarquizantes e individualistas,
coadunados a uma exacerbada ambiglidade no que pese a situa-
cao do Estado, Assim, sustenta como uma das variavels para se
antander o crescimento da violéncia na sociedade brasileira, alem
das desigualdades sociais, 0 seu asvaziamento de conteddos cul-
turais, principalmente 0s éticos, no conjunto das relaghes soclais

&

como |4 se fez refaréncia em paragrafos anteriores,

Dessa maneira, remetem a vicléncia ao crescimento da a-
conomia de mercado, 4 reducdoe do Estado, 45 migragdes, a0 nova
processo de industrializacao, as novas tecnologias, ao surgimento da
cultura de massa e ao crescimanto acelerado das transformagbes
contemporaneas. Este &, com efeito, um candrio bastante favordvel &
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proliferagio das ideclogias individuali A di
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licas sociais, enfim, auséncia de ci e e R ol
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al, situado no interior do projeto necliberal, que evidencia o Tenﬁ?nihun

da violéncia em su ;
K ; as formas diferenciadas d : B :
léncia de género & uma delas. e manifestagio. A vio-

Lo H{J n;:ﬂ-ﬁ;c; dEELap ;iﬂe.xﬁn, contudo, & a violéncia doméstica
A ; uno, portanto, comecar pergunt :
portanto, ando: por
fue naoc se emprega a expresséo violéncia de génam?? Passar- i
agora a algumas ponderacoes. i

M i . Al
B o [? Esragll. ha enorme cenfusdo quando se trata de discernic
i tﬂ & vicléncia. Primeiramente, se usa a categoria vio-
nira mulneres como sinénimo de violéncia de género. Da

mesma forma, confunde lal&no ;
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5 : b
Por outro lado, mesmo que relagbes wc}lenta?_ in:;r:asggla
hemens ou entre duas mulheres possam, peﬁaltamenie.n égme iy
rubrica de violéncla de género, de l:lrdlnarl_r:r, génerc mda e
lacfies homem-mulher, Assim exprasso, fica pateniea A
u:i?x: a violéncia de género podera ser 5l:>a r;:;ei;r:rrr:l'lﬂ ép; r I;.I;r: ulin il
ra _
or uma mulher contra nul s
o f:t?r:nmnmam. O vator mals corriguelro @ amplamente dILuentidl:-
fﬁ.ﬂ”{:ﬂmem da vicléncla de género, Bﬂtl‘m%ﬂ;ﬂ. sg?gfr?cfg?:ia i
zendo aparacer a ideia
homem contra mulher, fa
“galdo de culura’.

Aqui tratar-se-a da violéncia contra a mulher, s::aangﬁggel:lu-
do que esta adjetivagdo, da mesma forma que oulras,
interior da nocao de violéncia de género.

A Convengdo Interamericana para Pravenir e gﬁizg; g glle
léncia contra a Mulher, tambem cnnheclda COMmo by
Belér do Para, aprovada na Assembléia EerE}I d; OEA - Org e
EEIEF; ﬂEstad:':as Americanos — define a viclencia contra a r'nu:;r usEe
Eisnn-ﬂfwan‘quer agdo ou conduia, basee?rdgunﬁsﬂrgﬁﬂqgami e
' ano ou soffimanto fisico, sexUA
Eggg}rndémbm publica como no privade (CIPEVM, 1994).

L : i -
Observa-se gue esta definigio inclui as m‘]da“dadj E'dg?nrrliﬂ
l&ncia fisica, sexual e psicologica gue possam P;D:::tgpdaﬁ e
publico ou no &mbito privado. Neste ponto, Enguﬁpcs fisica, sexual e
inlé a !
b santam para as violenclas
goes l:!u; g2 apre
psicologica. .
Considera-se violéncla fisica um ato ;xecutaifﬁﬂpﬂef:ma. O
4o, ou intengéc percebida, de causar dano ff:E-I-:G aingﬂ St
g no fisico poderd ser compreendido desde & IMposic inato. Pode
delxar marcas, hematomas, corles, arranhdes, fraturas
provocar a perda de orgaos e a morte.

' 1al,
Por violéncia sexual compresnde-se todo ato ou éﬁiﬂ 5&?':3_
relagdo heterc ou homessexual eniré uma ou mais pessoas, p

&1

do de maneira forcada, com niveis Qradativos de agressividade, com
vistas 4 cbien ¢80 de prazer sexual pela via da forga. As entidades de
enfrentamento 4 violéncia contra a mulher, par exemplo, consideram
Que a violéncia sexual poderd i dos atas sexuais que ndo agradarn
um(a) parceiro(a), da critica ao dasempenho sexual cu & pratica de

58X0 quando cometida com sadismo, até o eslupre seguido ou nao
te marte,

A violéncia psicolégica, também conhecida como violéncia
emocional, @ aguela capaz de provocar efeitos torturantes ou causar
desequilibrios/sofrimentos mentais, A violéncia psicoldgica poderd vir
pela via das insinuagdes, ofensas, julgamentos depreciatives, humi-
Ihactes, hestilidades, acusagoes infundadas e palavroes. Poders
Causar fraumas e provocar sequeles por toda a vida.

A violéncia psicolégica & invisivel Por nao deixar marcas no
EOMP0 humano viclentads, Suas marcas, entretanto, podemn aparecer
nas atitudes e no comportamento posteriores da mulher “vitimada®,

Alguns tedricos da vicléngia contra a mulher acrescentam
ninda os tipos de violéncia maral & simbdlica.

A violéncia moral é tida come aquela tipo que atinge, direla
BU indiretamente, a dignidade, a honra e & maral da vitima, Da mes-
ma forma que a violéncia psicologica, poderd manifestar-sa por ofan-
815 e acusagdes infundadas, humilhagées, tratamento discriminatea-

 Julgamantos lavianos, lrapagas e restrighes a liberdade,

Ja a violéncia simbélica & aquela presente na ordem do sis-
IBma de relagdes sociais vigentes. Sobre essa modalidade, & possi-
Vil encontrar vasta producao explicativa.

Constituindo-se fendmana histdrico, cultural e humano, a vio-

Ibncia é também entendida como ato codificado, sob influéneia dos valo-

105 8 da visao de mundo dos sujeitos que se constrosm sacialmente,
mpaera, poranto, nas reflexdes de Inacio (2003, p.127).

l-..] uma dimensdo simbalica, responsavel pelas medidas de re-
presado e, também, pela tolerdrcia, conivensia e impunidade que
58 obgarva em relagdo & cnminalidade, Em particular. no aug s
refare aos crimes praticados conlra & muiher na esfiera lamiliar, as-
la dimensio simbdlice é construida Felo ordenamente de género

tradicianal, nzs quais se legitimam wérias formas de cpressio fa-
mining.
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Esta dimenséa simbdlica é tratada por Bourdieu (1988, p.47]
am suas reflextes sobre a dominagio masculina:

A vigldncls simbalica se instilul por intermédio da adesao que o domi
nada nao pode deixar de conceder a0 dominanta (e, ponanta, & domi:
nagaa) quando &k ndo dispde, para pensa-la @ para se pensar, ou
melhar, para pensar sua relagio com ele, mais que de instrumantcs
da conheciments que ambos BEm am comum 8 qus, N sandd Mmas
que a forma incorperada da relagho de dominagac, fazem esta relagao
sor vista como nalural; ou, em culros 18rmos, quanco oF BsquemEs
que ele pba am acho pera 5o ver @ 58 avaliar, oy para wer @ avallar os
dominantes (elevedobamn, masculinofemining, brancalnegro etc.)
resullam da incorporagao de classiicagdes, assim naluralizadas, de
que seu ser socal 8 produls,

Bourdieu, entretanto, adverte a respeito dos possiveis mal-
entendidos sobre a nogdo de violéncia simbdlica, ou seja, acerca das
interpretactes redutoras do adjetive simbolico que supdem, par vezes,
estar a violéncia simbdlica minimizando o papel da violencia fisica, fa-
zendo esquecer que existem, de fato, mulneres espancadas, violania-
das, exploradas, ou, o que & pior ainda, a tentativa de minimizagao da
culpa dos homens por esta forma de violéncla. Mao & esse O caso.
Bourdieu posiciona-se, categoricaments, dizendo que o simbdlico nac
deve ser entendido como o oposto de real, de efetivo. Tampouco que
violéncia simbélica & uma violéncia meraments espirifual e, indiscut-
velmente, sem efeitos reais (ld., p. 45/48).

Por outro lado, & apontando mais para sua dimensac socio-
cultural, Amaral et afii (2001) indicam que a vicléncia gsimbdlica se
manifesta, prioritariamente, mediante os meios de comunicacan e
mals especificamenta por intermédio dos programas televisivos, E o
caso, portanto, da exibicio abusiva de cenas de assassinato, estupros
ou do uso de drogas, capazes de induzir pessoas a comportameantos
vinlentos, preconceitluosos ou racistas. MNesse mesmo sentide, Amaral
at &l (2001) consideram, ainda, violéncia simbdlica a exibigao de ima-
gens de atentado violento ac pudor @ & nudez explicita que objetificam,
principalmente, a condigdo feminina. Acrascenta, também, os progra-
mas de humor que ridiculizam as mulheres coma simbolo de inferiorida-
de 8 as carcaturas grotescas com esteredlipos de perfeigao corporal
sncialmente reconhecidos coma risivels, na condigio de viclancia sim-

bolica.
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E o que, em outras palavras, Blay (2002} chama de violéncia
velada, ou seja, aqugla gue, mesmo acontecendo nos espagos das
gntrelinhas, nem por isso deixa de ser igualmente ameacadora.

Messa ordem de raciocinio, ainda se acrescenta a velculagéo
pornografias, ceras misicas populares, propagandas, anedotas e
das, alguns tipos de filmes, ditados populares e os provérbios do
lipo: pancada de amor ndo ddl, é preciso prender os bodes porgue as
cabras estio soitas, muther & como batata frita: impossivel comer sd
uma; muther esquenta a barriga no fogdo e esfria no tangue; ciime &
nova de amor e tantos outros embulidos, principalmente, em comen-

Mos sobre fraigao e cornagem. S&c casos nos quais muitas vezes o
tomico, o melodramédtico e a apresentagio de fatos espefaculares
iomam o lugar de situagdes em que a indignagdo e o protesto deve-
flam ser as reagdes mais esperadas.

A propasito da influéncia dos meios de comunicagds, princi-
palmente dos programas populares de rddio sobre as questdes de
{énaro, esta & muito bem retratada no liveo de Santos (2004);

[...] o8 prugramas radiofdnizes dio visibilidade a determinados con-
laxlos sociais, discursivos e simbdlices, descortinande, pancipalmante
© Universo das classes populares @ todo um modo de proceder @ da
fﬂ‘ﬂfﬂﬁﬂ‘-ﬂﬂr_que cosluma ser desqualificade e coultado par uma racio-
r:am:a-da hoje dominante no Ocidente, Ezses procedimentas populares
minusculcs' e cotidienos apasecern nos relatos radiclGnicos relalivi-
zando transgresstes, minimizande esligmas, inverlendo posigies hie-
rarquicas, Valoras morais e estéticos da cullura popuwiar, presenies
nas narralivas, possibilitam o envolvimanto emocional do poblico ou-
vinte, desencadeando a projecdo, a lenlificacdio e a faniasia. Messa
m_ez_ﬂu. as reprasentacoss de género Bparecem vincwlades a temas,
Cenancs & alores que fazem parte de um munde replelo de ambigdi-
dades, confundinde reatdade e Fopdo, borando as fronteiras que de-
Fmitam oz varios modelos de masculinidede & de feminilidada.

Q cero é que o tema vicléncia contra a mulher comporta su-
Wlozas, ambiglidades e, sobretudo, imbricagdes, entendendo imbri-
cagao como a disposicdo que certos objetos apresentam para se
__inhrepuram parcialmente uns aos outros. E preciso compreander
fjue as modalidades de violéncia até aqui descritas ndo ocorrem em
Hua Tﬂrma pura, ou saja, isoladamente. Podemn acontecer de maneira
- parcial ou totalmente entrelagadas. A violéncia psicoldgica, por exem-
o, poderd perpassar todas as demals. E possivel que o mesmo possa
- Beorrer no tocante & violéncla maral,
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E preciso, portanto, demonstrar as sobraposigies parciais
entre 0s concaitos para atripuir-lnes especificidade. De fato, fica
complicado empreender um estuda diante de certos emaranhados de
construtos mentais,

Obszervar-se-a, agora, o significado de violéncia doméstica
contra a mulher. Pode-se verificar que o espago onde ocorre 0 feno-
meno e as calegorias de pessoas envolvidas nesta forma de mani-
festagio também serao significantes.

Para muitos autores, a Vicléncia doméstica @ aquela gue
acorre dentro de casa, no espaco do domicilio, nas relagbes enireé as
pessoas da familia, nos contates colidiancs entre pais, maes e filhos.
enfim, entre 0s componentas do domicilio.

Saffioti (2004, p.B1) comenta que a violéncia de gdnero, incliu-
siva em suas modalidades familiar @ domestica, ndo ocorre aleatoria-
mente, mas deriva de uma organizagdo social de genero, qua privilagia
a masculing, Colocando-g& coma baseada em dados empiricos, diz que
a vinléncla doméstica acontece numa relacdo afetiva, cuja ruptura, na
maioria das vezes, exige intarvengac externa. Para si, até que 850 pos-
sa ocorrer, desenvoive-se uma trajetoria oscilante, entre saidas e retor-
ne a relagio conflitante. Mesmo quando permanecem nessa relacdo por
dicadas, as mulheres reagem & violéncia usando estratégias variadas.

A violéncia doméstica também apresenta pspecificidades e
schreposigdes parciais em relagio aos oulr0s canceitos, Ocorre,
predominantemente, No interior do domicilio, e uma de suas carac-
teristicas mais relevantes, na concepgao de Saffioti, & sua rotini-
zagdo. Por levarem uma vida mais reclusa, as mulneres estao infi-
mitamente mals expostas a vinléncia doméstica. |ncide sempre
sobra as mesmas vitimas e podera tornar-se habitual. A socieda-
de, via de regra, & complacente com aste lipo de vicléncia. Trata
se de um poder exercido entre nomens & mulheres ou sobre 0%
filhos, entre jovens & pass0as idosas, enfim, enire membros que
mantém vinculos familiares. Os agressores, porlanio, podem Ser
encontrados entre gqualguer uma das pessoas da convivéncia do
méstica, no caso, pais, pai, mae, filnos, padrasio ou madrastia,
mulker, marido, avd, ava, tios &lc.

Para Guerra (1998, p.31), a viclancia doméstica permeia todas

as classes sociais, por isso @ chamada de virlentamente gemaocralica
Resquarda relagio com & violéncia estrutural, mas tem outras detemina-
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f;ﬁrpislq 'I'_ratavsa de uma vir;:lépcla interpassoal que tem na familia seu lugar
Eén Eg;adu, De fe_.tg, & violancia domeaslica nao se restringe ao género
tante sa dinja predominantemente & mulher & 4s criancas. 1

E. pudzfgastii; iEGTf;tI'T‘I t;:!:msnb;epnsit;ﬁu com a violéncia familiar
: : . pessoas que ndo pert : 8
he : _ pertencem a fami-

 mas gue vivem, parcial ou integralmente, no domicilio do a-

gressor, como é o caso de
B e agregados(as) e empregados(as) do-

. Cn_:nrnc: sugere Saffioti (2004), & a chamada violéncia fami-
axtl nu sgja, aquela que envolve membros de uma mesma familia
ansa ou nuclear, tomando por base a consanglinidade, a afini-

dade e que ocorre, mai i
, mais corrigueiramenta, no interi gl
mesmo que, também, fora dele. ior do domicilio

B R A s e
B4, o ambito da familia, mas '
0s |limites do domicilio, com = i e
; o resultado de relacdes viol

membros da prapria familla. E i S
. _ . gss5im, o caso de um avd

tio ou tia, que ndo habi micilio’ eyt o

: ite o domicilio de seus

[ . : pareantes, mas qu
comete violéncia em nome dos sagrados lagos familiares. =

E perceptivel f

que a nogao de violéncia doméstica né

e : ) o .
s0fve somente a condigdo de vitimagdo do género feminino. E an?:ls

axtensi interi
_ siva a todas as pessoas, que, no interior de seus domicilios

possam estar sofrendo ofansas, humilhagtes ou espancamentos

r dﬂmgjilcgaéuqnﬂre;: runlﬂlira pelo emprego da axpressdo violén-
; ar, ou mesmo vicléncl
Iher no ambito do d i g
omicilio, para designar g ]
i : ualquer acio ou con-
duta que cause morte, constrangimento, dano ou sofrimento fisico

‘sexual, psicoldgico, moral ou simbdlico, & mulher, no &mbite do-

‘mestico, ou seja, am seu espago domiciliar.

Com efeito, a nogdo que absorve o senti i '
! 2. entida de violénci
genero & bem mais ampla do que a idéia de violéncia dﬂmz:ﬂgz

nac cbstante a suponha.

Para Almeida, (1998, p.1819)

Violéncia de ganero, embora

i ra englobe a expresséo vioknoi
rnul!'.imll:tiltlil ndo pode ser ulilizada como sindnimo desta, unﬁ!: :.:;
que, além Jde posuir dimensae mais ampla, tem cardber lambam
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mais difuso, nEo indicande gue & dirgida rotingiramente a um
mesmo alva,

Comenta também que, mundialmente, a vicléncia dom éstica
tem sido, de forma predominante, direcionada a mulheres @ criangas.
Reconhecende a inaxisténcia de estatisticas oficiais no Brasil sobre a
violéncia doméstica, o gue denuncia a falta de vontade palitica do
Poder plblico para enfrentar a questao, deduz ser a familia uma ins-
tituigdo viclenta e a mulher, em face de sua posicac subordinada no
interior de desiguals relagdes de género, a vitima praferencial, to-
mando por base a populagdoe adulta. Diz nao desconhecer que ho-
mens, da mesma maneira, possam ser vitimas de violéncia domesti-
ca e de género, porém isso OCOME Em proporgdes essencialmente
inferiores & violéncia que acomete mulheres.

Considera-se, ainda, que o fendmeano da vicléncia de géne-
ro & transversal 4 sociedade, desconhece fronteiras de classe social
a de raga/etnia. Quase consensualmente assoclada a violéncia con-
tra a mulher, ocorre no mundo inteiro @ atinge mulheres em todas as
idades, graus de instrugdo, classes sociais, ragas, gtnias e orienta-
cao sexual,

As camadas subprivilagiadas, além de existirem em maicr
quantidade e nao disporem de recursos econdmicos e politicos para
ocultar a violéncia doméstica, ficam bem mais representadas nos
dados da violéncia denunciada, Pensar, no entanto, que sd0 08 po-
bres ou o8 alcoolizades que cometam violgncia contra suas mulheras
& relativamente falso. O fendmeno da vicléncia contra a mulher no
ambito doméstico pode acontecer, portanto, com qualguer mulher,
entre qualquer categoria de casal & em qualquer classe social.

O grande desafio que estd posto, no cendrio da viclencia
domeéstica contra a mulhar, & mostrar que suas miltiplas formas de
manifestagao, em qualquer parte do mundoa, tém cardter essencial-
mente politico. E o case de se reafirmar: violéncia domeéstica/privada,
porém, pdblica, como se comentara nos proximes paragrafos.

A tentativa de politizar a violéncia de género impde, todavia,
adentrar a seara do polémico debate entre plblico & privado. Duas di-
mensfas da vida social com fronteiras fiuidas, permeadas por tensoes &
ambigiiidades, e manipuladas, ac longo da historia, para fonar unt de-
terminado modelo de socledade. (ALMEIDA, 1998, p.52). O debate pl-
blico & privado, além do mais, constitui campo fecunda, tanto para se
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'ﬂnpreendar a rqpr-::-duqﬂa de relagdes sociais hegemédnicas como para
ender o historico processo de subordinagio da mulher, ambos inte-
grantes de uma mesma dindrmica. '

Parece bastante contestdval ndo reconhecer o f

p{épna adjetivagdo de domésfica a um lipo especifico ﬂg Sier]::ulgl:l?:'r:
nao Ihe possa causar problemas quanto a sua pretensa politizacio
.Tamp::vum se pode minimizar a luta pela politizagio da vigléncia d::u;
.:mé_stuca a uma alteragdo nominal, embora pudesse lornar-se signifi-
cativa, considerando o estatuto pelitico pretendida. ¥

. Almeida (1998} desenvolve instigante reflexdo a esse res-
peito. Comenta gue doméstica & uma nogdo espacializada designati-
:.yra do que & pnﬁpriu ao familiar, uma instancia da vida social, diga-se
;dE passagem, histdrica e diamatralmente oposta ao plblico e: ao poli-
;_tk:n. Registra o fato que algumas tedricas até tentaram renominar a
Micgao para violéncia privada na busca de dissocid-la do espago fa-
miliar. Masmo assim, parmaneceram inalterados o carater politico do
lendmeno e suas nefastas conseqléncias.

. Nao slﬁn:l desconhecidas as tentativas do feminismo anglo-
Baxa0 no sentide de desmascarar os mecanismos encobridares da

'wﬁlénc:_la domestica: discrimind-la & imputar-lhe menor importiancia
No conjunto de outras formas de violéncias,

Este quadre & alamente favaracido pal ;

| _ pola rapresentacio que nsklu
a I:_Ic-:uh:-rnlrﬁl;al:- u:!a vida em esferas duals a !achadl}:as. .:;|'::I|,.|§_l hiaral:.l
-:u_mam_luga.'ee.. simbcdos e direitos, perpassando, inclusive, & cons
ceiluagio da viclénoia de géners. (Id,, p.5E3). }

Fara antender, pois, a problematica da violénci
pontra mutheres, na perspectiva de género, necessdrio slg Fai gig}ﬁsg?
08 processos dn_a_ﬂucializagéﬁ & sociabilidade masculinas e famininas, ai
uindo o significado de ser homem e ser mulher nas scciedades ém
ral, os homens sao preparados, desde cedo, para responder a ax:pac-
litivas s:::cgal& de modo proativa, expaimentande e ndo evitando riscos
B Agressividades. As nogbes de virlidade masculina se desenvalvem
s brincadeiras infantis, nos media segmentados por idade e sexo, nas

EE‘ escolas, familias, associagtes, enfim no cotidiano das convivén-

Os homens sfo, portanto, inseri AMD
. 10, . Inseridos no Ambito da viol&éncia
B diferentes lugares, inclusive, em grande parte comao produto-alvo
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das proprias relagdes hierarquicas de poder na sociedade. O sistema
de poder que permite gue homans atusm de modo agressivo & impo-
nham seus direitos em nome da honra & 0 mesmo sistema de pader
gue os expde as situagdes de vulnerabilidade.

A violéncia perpetrada contra mulheres am relagoes intirmas,
em Glima insténcla, visa & manutengdo do dominio e do controle
sobre as mulhares, assim como & defesa ou ao fortalecimento de
privilégios masculinos, Desde cedo, as mulheras aprendem que de-
vern se manter no lugar que Ihes ol destinade cultural e gocialmante.
Esse aprendizado |hes deixa reféns da inseguranga, do medo &, con-
sequentemente, em grande parte dos casos, do imobilisme.

Almeida (1998) comenta que a violéncia domastica se po-
tencia por tratar-se de problema circunscrito a um espago fechado,
ambiguo, fortemente estruturado do ponto de vista simbdlico, no qual
as categorias de conhecimentofreconhecimento contdm, fendencial-
meante, mais peso emocional do que cognitivo. (Id., p.B9).

A autora relrala nessa consideragdo duas gquesides impor-
lantes. Destaca a dimensdo simbdlica do problema, que em &8 séncia
néc pode ser resumido em termos de limites geograficos, e pbe
questionameantos na relagao conhecimento (razdo), emogio.

Embora néo se esgote no simbolo, é visivel gue o munde
sacial-histérico, como enfatiza Castoriadis (1982), se entrelaga,
ndissociavelmente, com o simbdlico. A vicléncia doméstica conira
a muiher, também, & essencialmente influenciada por um simbolo
espelhado no principic da primazia do masculino sobre o femining.

Mo tocante 4 sobraposicio do emocional sobre o cognitivo,
& visivel que a expressio amocional da vicléncia seja muito mails
dificil de sar combatida. Messe dmbito, percebe-se uma tendéncia a
justificar & agdo dos agressores pela via da patologizagdo da relagio
conjugal & da aceitacdo ldtica de solugdes terapéuticas & revelia das
medidas legais.

Com essas consideractes, & possivel concluir que situar o
debate entre o piblico & privado na pauta de prioridade & condigao
fundamental para que se possa evidenciar a dimensdo pelitica da
viol@éncia domestica.

Almeida (1998) indica gque uma das questdes de fundo
desse debate & a concepgio da poder que, emanado do Estado,
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pntendido como seu epicentro e exercido em nivel do pablico,
_.pﬂssui cardater politico, devendo ser assim interpelado e contesta-
‘do. Ja o poder e a violdncla exercidos na dimensao do privado, ao
gontrario, s&o enlendidos como inerentes ao registro das relagbes
interpessoais, portanto, fogem a intervengdo organizada do Esta-
do, no sentido de se constituirem objeto de politicas plblicas e
Investimentos estalais. Argumanta nessa linha que,

A sa gslabelecer 8 segmentacdo da vida sccial am asferas distn-
[as g sexuadas, opera-se com categorias bindrias, que nada mais
sde do que o efelto de dispositivos, entendidos como configura-
¢hes heterogéneas de saber-poder, inscritas de forma racional e
organizada em detarminadas relagdes de forga, com fungdo estra-
tégica dominanie. (kd., p.8%).

Alude, porém, ao fato de que, ao se pretender a interven-
o do Estado em determinados problemas, se gstara diante de
. uma questdo complicada, pois ndo se trata meramente da recusa
ta vida privada e de uma opgdo ilimitada pela intervengio do Es-
* lado. Trata-se, antes, de retematizar o que & matéria de interven-
pdo publica, através da implementagao de politicas especificas,
{Id., Ibid.) e, igualmente, decidir sobre quais aspectos da vida pri-
vada precisam ser preservados do alcance do Poder publico. 1ss0,
naturalmente, para ndo se correr o risco da condicionar o exercicio
da liberdade, ou seja, para nao cercear, acs sujeitos politicos, o
gxercicio de sua auvtonomia e a vivéncia de suas singularidades,

Reconceituar, portanto, a nogéo de privacidade nessa seara
lornar-se-a um exerciclo obrigatorio. Para esse procedimento, Almei-
da (1998) opta pela preferéncia arendtiana, inclusive, tentando redi-
mi-la de interpretagio equivocada levada a efeito por algumas tedri-
cas da questao de género,

Para Arandt, (1981,37)

A distingdo entre uma esfera de vida privada & uma esfera de vida
plblica corresponde a existdncia das esferas da familiz e da politica
comd enfidades diferentes ¢ separadas, pelo menos desde o sungi-
mento da anfiga cidade-estado; mas a ascendéncia da esfera social,
que n&o era nem privada nem publica no sentido restrite do fermo, &
um ferdmens ralalivamente novo, cula origem coincidiu com o sur-
gimandz da era moderna & que enconirou sua forma politica no as-
tado nacioral.
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Mo entendimento de Arendt, o social era :;c:-nsti_tuidﬂ pelos
homens, categorzados segundo sexo, classe eic., animados por
uma vontade geral. Prevenia, entao, para o perigo da -::::up_fundlf-se a
politico com o social e & prioridade do snclall sobre o politico ambuti-
do na expansdo social da miséria. Esse pengo langava risco sobre a
democracia.

Para ela, era extraordinariamente dificil compreender a divi-
<40 decisiva entre as esferas piblica & privada, enire a esfara da
polis & a da familia e, finalmenie, entre as atiui_dades dao _mundp co-
mum e agquelas pertencentes a manutengao da vida. Essa linha du.rlscrl-
ria era inteiramente difusa porgue vamos 0 corpo de povos e comuni-
dades politicas como uma familia cujos Neqocios didrios q‘evem ser
atendidos por uma administragdo domeslica nacional e gigantesca.
(Id., p.37).

Em suas argumentagies, retrata a vida privada como espa-
go da privagac de todos os direitos gue pu daessem facultar as pesso-
as =e tornarem visivels, ou seja, conseguir um lugar na comunidade.
J& o espago politico & a condigao de possibilidade de cada Lm esla-
belecer ralagdo com o oulro, circular, aparecer, tornar-se plblica,
sem, entrelanto, apagar-se no coletivo, Era espago de pluralidade,

E neste ponto que Almeida (1928, p.97) chama a alengao
para se compreender que, para Arendt, no rnunc_ln mnc{ernn, 0 pa-
litiee ndo se opbe tanto ao privado, mas ao anual ou a dlmen_sa-::
do socioscontmico como esfera de organizagao das necessida-
des. Messa parspectiva, a vida privada, por um angu_ln. saria reva-
lorizada como forma de resisténcia ao social, 8o impessoal, ao
anonimato, possibilitande a convivéncia calorosa, a preservagac
da intimidade 8 do segredo.

Por outro lado, & a propriedade ac redor da qual se organiza
a vida privada (a casa), gue 1orma possivel o acesso ao pul:ullc{:u. Al
melda (1998) enfatiza a idéla de que, para Arendt, o _prwadc:- so &
sindrimo de privagdo quando & o Unico espago I:_|EI'.|'.|d|"-'I-L‘|I.I-L‘JS1DL.I gru-
pos, Deduz que, certamente, sua referéncia origindria alude a opras-
sfin dos judeus sob jugo nazista Sendo oulro 0 espago pns?ng al
sim, para Arendt, o privado @ como horizonle necessdrio ao publico.

Estéd ai, portanto, o risco de, ao ndo se fazer uma clc:rreia
contextualizagio das inferéncias de Arendt (1881), restringir sua
concepcio de privado como lugar da privagio e nao como espago da
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privacidade, da intimidade da convivéncia e do segrede. Assim, a
vida privada podard ser revalorizada como forma de resisténcia ao
social, ao impessoal @ ao anonimatao,

Com base nesse entendimento de Arendt, sobre o privadao
como lugar da diferenciagdo, da resisténcia, do autodesenvolvimen-
to, da autonomia e da tomada de decisdes, algumas feministas 18m
tantado encaminhar a formulago de politicas publicas onde o priva-
do — no senfido de privacy, ultrapassando a concepgao espacializada
de esfera domestica &, associando-se 4s nogdes de individuo & cida-
dania - possa ser pensado como instancia de empoderamento, quer
dizer, do fortalecimento do poder feminino,

E, portanto, o entendimento da violéncia contra as mulheres
como fendmeno que integra a propria organizagdo social de género
vigente na sociedade brasileira, ou seja, numa ampla perspectiva,
uma vez que espalha as relagdes de poder, estabelacidas antre ho-
mens & mulheras, em articulagao com dimensdes politicas, ecandmi-
£as, sociais, culturais, institucionais, normativas, simbdlicas e subjeli-
vas da sociedade, que se quer defander nesia reflexao.

Ademais, & com respaldo nesta perspectiva de revaloriza-
gao da vida privada, a ser presarvada como espago das conviveén-
clas selecionadas, da intimidade e da dilerenciagdo, mas, sobre-
tudo, comeo possibilidade da resisténcia e do fortalecimento do
poder da mulher que s& abordara a tematica do quinto capitulo
deste livro. Aguele item tratara da relagdo violéncia contra a mu-
Iner e politicas publicas,

A proposito dessa pretendida  (rejtemalizacdo e
(rejvalorizagdo da vida privada, @ conveniente, ainda agui, mesmo
que de forma breve, acrescentar algumas consideragdes de Giddens
(1893, p.201). Para esse autor, a democratizacio da vida privada,
além de estar na ordem do dia, @ uma qualidade clara de toda vida
pessoal que esld sob a dgide do relacionamento puro, :

Argumenta, assim, que a democracia no dominio pdblico foi,
de inicio, preponderantemeante um projeto masculino - do qual poste-
riormente as mulheres puderam participar, gragas a sua propria luta.
Ja a democratizagio da vida pessoal é um processo menos visivel,
Bm parte, exatamente por ndo aconlecar na drea publica, mas, nem
por i5s0, com implicacdes menos profundas.
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Para ale, as socledades modernas possuem uma histaria
amocional secreta prestes a ser totalmente revelada. Trala-se de
urma histéria das buscas sexuais dos homens, presarvadas ou sepa-
radas de suas identidades plblicas. Dessa maneira, o controle sexu-
al dos homens sobre as mulheres e muito mals que uma caracteristi-
ca incidental da vida social moderna. {ld., p. 11}, A proporgao que
esse controle comega a falhar, & possivel se percebaer com maicr
nitidez o carater compulsivo da sexualidade masculina — & esfe con-
trole em declinio gera também um fluxo crescente da violéncia mas-
culina sobre as muitheres. (1d., Ibid.).

Dea fato, a contemporaneidade mostra a aberura gde um a-
bismeo emocional entre os sexos que ndo se sabe quanio tempo leva-
ra para ser transposto. Giddens, entretanto, diz que sdo baslante
reais as possibilldades radicalizadoras da transformagdo da intimida-
de. Muito se tém dito sobre sua dimensao opressiva. Para Giddans,
contude, se a intimidade for encarada como uma negoclagdo transa-
cional de vinculos pessoals, estabelecida por iguals, ela surge sob
uma luz complatamente diferente. (Id., Ibid.). Vislumbra, dessa ma-
neira, a nocao de que a intimidade possa implicar total democratiza-
céo do dominio interpessoal, de forma plenamente compativel com a
democracia na esfara plblica, Como decarréncia, a transformagao
da intimidade podera influenciar subversivamente todas as institui-
cies modernas. Eslas consideracties sdo, essencialmente, cportu-
nas nos meandros das discussdes que aqui se tenta levantar sobre o
plblico e o privado no tocante 4 dimenséo politica da violéncia do-
méstica contra a mulher.

O imperante & compreendar que publico e privado nac sao
categorias estruturalmente contraditarias. Sua pseudecontradigio e,
antes, uma formulagdo idecldgica convenienie a manutengao das
relagBes socials hegemonicas, excessivamente alicergadas na hie-
rarquizagio de género, classe e raga/etnia, Seu desvendamento,
antdo, toma-se por demais favordvel ao tratamento do problema da
violéncia doméstica contra a mulher,

Mo préximo capitulo, entendendo o problema da violéncia
cantra a mulher, na realidade brasileira, ¢OmMo UM fandmena social
ralativamente oculls 8 como uma grave ameaga a vida pablica e a
qualguer projeto de cidadania efativa, tratar-se-4 de compreender o
santido da cidadania no universo relacional e o8 Impasses inerentes
3 inclusdo das mulherss na condigio de cidadania no Brasil.
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G_tema violéncia, contaditoriamente falandg, mostra-se pro-
ficuo, no dizer de Velho (1996), ndo 50 para pensar a scciedads bra-
E!IE:FE cpntemparﬁnea, como tambem para refletir genericamente a
vida social. _EE existe violencia doméestica contra as mulheres @ por-
fjue, na realidade, a cidadania entre os brasileiros ainda nao carflse-

~ guiu se impor coma um valor.

O vincule essencial deste capi '

556l pitulo com o capitulo 5, dedica-
do & re!aa;ﬂ_xc: entre vicléncia doméstica e politicas publicas, retratard
um dos atributos desta reflex@o, que é o de contribuir para a efetiva-

gao de uma cidadania critica da qual se poss ici
am benefic
mulhares. 3 RS



